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SAZETAK

Cilj ove studije je da donosiocima odluka i zainteresovanim stranama ponudi niz istrazivackih nalaza i na
njima zasnovanih preporuka za unapredenje nastave i ucenja Srpskog kao nematernjeg jezika u opstina-
ma PreSevo, Bujanovac i Medveda. Glavna pitanja koja su obradena tokom istrazivanja ukljucuju analizu
situacije u oblasti ucenja i nastave Srpskog jezika kao nematernjeg u osnovnim skolama u navedene tri
opstine u kojima se nastava odvija na albanskom jeziku, te probleme i izazove sa kojima se suocavaju razli-
Citi akteri u procesu uéenja srpskog jezika i/ili osiguravanja kvaliteta nastave za ovaj predmet. Na osnovu
analize stanja, problema i moguénosti definisane su kratkoro¢ne, srednjoro¢ne i dugorocne preporuke za
unapredenje nastave Srpskog kao nematernjeg jezika u tri opStine na jugu Srbije. U ovom saZetku prene-
seni su glavni nalazi istrazivanja, koji su detaljno obradeni u tekstu Studije.

Potreba za izradom ove studije javila se nakon $to se tokom poslednjih nekoliko godina, u izvestajimai na
osnovu iskustava institucija i organizacija civilnog drustva, kao i medunarodnih organizacija — sve ceSce
dolazilo do saznanja koja se odnose na nedovoljno poznavanje srpskog jezika medu pripadnicima i pripad-
nicama albanske nacionalne manjine koji Zive u opstinama PreSevo, Bujanovac i Medveda.

U poglavlju | dat je kontekst tri opStine s akcentom na obrazovanje i ucenje srpskog kao nematernjeg
jezika. Predstavljanje konteksta tri opsStine vazno je za razumevanje razloga za izradu Studije, kao i za
sagledavanje konkretnih mogucnosti unapredenja nastave i u¢enja Srpskog kao nematernjeg jezika u tim
sredinama, uzimajuci u obzir lokalne specifi¢nosti. PreSevo, Bujanovac i Medveda su opstine na jugu Srbi-
je koje odlikuje heterogenost etni¢kog sastava stanovnistva.

Integrativna uloga jezika u raznolikim drustvima posluZila je kao polazna osnova za bavljenje pitanjem
ucenja Srpskog jezka kao nematernjeg u opstinama PreSevo, Bujanovac i Medveda. Konceptualni okvir
Studije, prikazan u poglavlju Il, pociva na skupu medunarodnih normi i standarda u oblasti ljudskih i ma-
njinskih prava, pre svega onih koji se odnose na integraciju raznolikih drustava. Jedan od ciljeva Studije
jeste da pruZi dokumentovanu sliku o nivou znanja i problemima u pogledu uéenja Srpskog kao nemater-
njeg jezika u tri opsStine na jugu Srbije kako bi se jezi¢cka obrazovna politika, kao deo integracione politike,
razvijala ka podsticanju integracije, uz puno postovanje raznolikosti svih identiteta, ukljucujudi i jezicki.

Vazeci zakoni i propisi kojima su u Republici Srbiji regulisana prava nacionalnih manjina, pre svega oblast
obrazovanja pripadnika nacionalnih manjina na maternjem jeziku, predstavljaju okvir u skladu s kojim su
predstavljene preporuke za unapredenje ucenja i nastave Srpskog kao nematernjeg jezika u skolama na
jugu Srbije u kojima se nastava odvija na albanskom jeziku. Prikaz zakonodavnog okvira dat je u poglavlju II.



Centralni deo istrazivanja posvecéen je pedagoskom aspektu ucenja i nastave i predstavljen je u najo-
bimnijem poglavlju — Ill. U istom poglavlju detaljno je opisana metodologija istraZivanja. Za potrebe
ove studije osmisljeni su testovi za proveru znanja srpskog kao nematernjeg jezika za ucenike IV i VIII
razreda koji su koriséeni u 16 osnovnih Skola. Pored toga, posmatrana je i nastava predmeta Srpski kao
nematernji jezik u nizim i viSim razredima. Analiziran je Nastavni plan i program za predmet Srpski kao
nematernji jezik, kao i postojeci udzbenicii priru¢nici za nastavnike koje je odobrilo Ministarstvo prosve-
te, nauke i tehnoloSkog razvoja i Zavod za unapredivanje obrazovanja i vaspitanja i Nacionalni prosvetni
savet za nastavu ovog predmeta. Poglavlje Ill sadrZi i analizu nacina ostvarivanja Nastavnog programa,
kao i analizu misljenja i potreba nastavnika i daka u pogledu ucenja i nastave.

Glavni nalaz istraZivanja jeste da nastava Srpskog kao nematernjeg jezika i znanje ucenika u osnovnim
Skolama u PresSevu, Bujanovcu i Medvedi — nisu na zadovoljavaju¢em nivou. Osnovni problem koji je
uocen jeste da ucenici ne mogu da ostvare spontanu komunikaciju na srpskom jeziku.

Prema nalazima istraZivanja, nesumnjivo je da se situacija zate¢ena na terenu mora unaprediti, pri Cemu
bi neke od mera mogle ukljuciti izradu osavremenjenog nastavnog materijala, kao i obezbedivanje po-
jedinih kompleta postojecih udzbenika koji trenutno nisu u upotrebi u nastavi u viSim razredima. U vezi
s udzbenicima — kao Sto je, uostalom, slucaj i s drugim etnickim zajednicima — i kod albanske je nuzno

Obuka nastavnika za izvodenje ovog predmeta kljucni je preduslov za unapredenje nastave i postizanje
boljeg uspeha ucenika u ovladavanju srpskim jezikom. Nesumnjivo je da je nastavnicima u izvodenju
nastave potrebna pomo¢ asistenata/saradnika, pre svega onih kojima je srpski maternji jezik i koji su
kvalifikovani za davanje takve vrste pomodi.

Posebnu paZnju treba posvetiti naporima da ucenici srpski jezik upotrebljavaju i van ucionica, Sto se
moze postici bilo organizovanjem razlicitih ekskurzija po Republici Srbiji bilo podsticanjem kontakata u
zajednic¢kim aktivnostima s lokalnim izvornim govornicima srpskog jezika.

U cilju sveobuhvatnog sagledavanja razlicitih aspekata pitanja ucenja Srpskog jezika kao nematernjeg,
konsultovani su svi relevantni akteri — narodni poslanik u Skupstini Republike Srbije iz albanske zajedni-
ce, predsednici opStina PreSevo, Bujanovac i Medveda, predsednik NSANM, prosvetni savetnik nadlezan
za Pc¢injski i Jablanicki okrug, direktori i direktorke 16 osnovnih Skola u tri opstine u kojima se nastava
odvija na albanskom jeziku, nastavnici i nastavnice koji/e u tim Skolama predaju Srpski kao nematernji
jezik, daci, njihovi roditelji, predstavnici lokalnih medija i civilnog drustva, predstavnici drzavnih organa



u Bujanovcu i PreSevu, opstinske uprave i privrednog sektora. Njihovi stavovi, misljenja i potrebe prika-
zani su u poglavlju IV.

Kada je re¢ o potrebama u vezi sa u¢enjem Srpskog kao nematernjeg jezika, prema misljenju svih na-
vedenih sagovornika potrebno je poboljsati kvalitet nastavnih sredstava, realizovati obuke koje su na-
menjene nastavnicima koji predaju nematernji jezik, odnosno, omoguciti nastavnicima stalno stru¢no
usavrsavanje iz oblasti tehnika ucenja i korisS¢enja savremenih nastavnih sredstava, podsticati kontakt
ucenika s Zivim jezikom i iskoristiti vrSnjacko druzenje u ucenju jezika.

U sve tri opstine ucenici svih razreda smatraju da im znanje srpskog jezika moZze biti korisno u buduéno-
sti, kako zbog formalnih razloga (Skolovanje, zaposljavanje u javnim ustanovama ili u obavljanju dnevnih
poslova) tako i za svakodnevnu komunikaciju.

Bez izuzetka, svi intervjuisani roditelji smatraju da je vazno da daci u Skoli nauce srpski jezik zato Sto
veruju da deca koja zZive u Srbiji, pored toga Sto je neophodno da znaju sluzbeni jezik drzave, srpski jezik
treba da znaju i da bi u multietnic¢koj sredini, poput svoje, mogli bez poteskoc¢a da komuniciraju, druze
se i sporazumevaju sa svojim vrSnjacima. Roditelji smatraju da bi, pored angazovanja asistenata i uz kori-
S¢enje audio i video materijala u nastavi, podsticanje druzenja dece razli¢ite nacionalne pripadnosti, or-
ganizovanje zajednickih ¢asova i sportskih i drugih zajednickih aktivnosti — sigurno dalo dobre rezultate.

Istrazivanje je ukljucilo i prikaz iskustava sa projekata realizovanih u opstinama Bujanovac i Presevo Ciji
je cilj sticanje i unapredenje znanja srpskog jezika (Prilog 1), a naucene lekcije iz tih iskustava uzete su u
obzir prilikom definisanja preporuka.

Izradom ove studije identifikovano je viSe mogucnosti za unapredenje nastave Srpskog jezika kao nema-
ternjeg u osnovnim Skolama u PreSevu, Bujanovcu i Medvedi. Njih je moguce ostvariti kroz sprovodenje
niza kratkorocnih, srednjorocnih i dugorocnih preporuka, koje su predstavljene u poglavlju V. Vazno je
da sve zainteresovane strane ucestvuju u preduzimanju potrebnih mera —institucije nadlezne za pitanja
obrazovanja (Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja, Zavod za unapredivanje obrazovanja i
vaspitanja, Zavod za vrednovanje kvaliteta obrazovanja i vaspitanja), Sluzba Koordinacionog tela Vlade
Republike Srbije za opstine Presevo, Bujanovac i Medveda, organi lokalne samouprave, $kole, nastavnici,
lokalni mediji i civilno drustvo, roditelji i daci. Preduzimanje pojedinih predloZzenih mera mogudée je za-
poceti veé tokom Skolske 2014/2015. godine.
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Dokument koji je pred vama predstavic¢e analizu stanja i preporuke za unapredenje nastave srpskog kao
nematernjeg jezika u osnovnim skolama u opstinama Presevo, Bujanovac i Medveda u kojima se nastava
odvija na albanskom jeziku. U okvirima relevantnih domacih zakona i propisa u oblasti u¢enja srpskog kao
nematernjeg jezika u osnovnoskolskom sistemu, i medunarodnih standarda integracije raznolikih drusta-
va s fokusom na ulogu i znacaj poznavanja zvanicnog jezika, nalazi empirijskog istraZivanja sumirani su na
nacin da pruzZe sveobuhvatnu sliku o situaciji i problemima u osnovnim skolama u tri opstine na jugu Srbi-
je, i da argumentuju preporuke mera za unapredenje ucenja srpskog jezika kao nematernjeg u osnovnim
Skolama u kojima se nastava odvija na albanskom jeziku.

Imajudi u vidu ¢injenicu da je upotreba zajednickog jezika pitanje koje prozima sve dimenzije drustvenog
Zivota i drustvene integracije, kao i to da je za uspesno kreiranje javnih politika potrebno da one budu
zasnovane na ¢injenicama, osmisljavanjem ove studije postavljen je zadatak da se pruzi doprinos odgo-
vornom sprovodenju politike drustvene integracije s ciljem stvaranja kohezivnog drustva. lzradom ove
studije ucinjen je pokusaj da se niz nezvani¢nih i fragmentiranih saznanja verifikuje i organizuje na nacin
koji omogucdava kreatorima javnih politika, donosiocima odluka i relevantnim institucijama da koriste re-
zultate istrazivanja i na njima zasnovane preporuke stru¢njaka u cilju omogudavanja pripadnicima i pri-
padnicama albanske nacionalne manjine da se u potpunosti uklju¢e u drustvene, politicke i ekonomske
tokove u Republici Srbiji.

Saznanja o slabom znanju srpskog jezika medu pripadnicima i pripadnicama albanske nacionalne manjine
dolaze iz civilnog drustva, institucija, stru¢njaka, ucesnika razlicitih inicijativa, programa i projekata koji se
sprovode uz podrSku medunarodnih partnera, kao i od pojedinaca iz albanske zajednice. Nezadovoljava-
juci nivo znanja zvani¢nog jezika Republike Srbije dovodi se u direktnu vezu sa znatno umanjenim Sansa-
ma da pripadnici albanske nacionalne manjine koriste mogucnosti u vezi sa obrazovanjem na zvani¢cnom
jeziku Republike Srbije, da se prijavljuju na konkurse za zaposljavanje (posebno u drzavnoj upravi), da
budu u vecoj meri uklju€eni u proces donos$enja odluka, da komuniciraju i razmenjuju stavove i misljenja
i da uCestvuju u dijalogu sa pripadnicima drugih nacionalnih manjina i ve¢inskog stanovnistva, da prate
formalne i neformalne programe usavrsavanja i obuke i sl.

Potreba za izradom ove studije javila se nakon Sto se tokom poslednjih nekoliko godina, u izvestajimai na
osnovu iskustava institucija i organizacija civilnog drustva, kao i medunarodnih organizacija — sve cesce
nailazilo na saznanja koja se odnose na nedovoljno poznavanje srpskog jezika medu pripadnicima i pri-
padnicama albanske nacionalne manjine koji Zive u opsStinama PreSevo, Bujanovac i Medveda.
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Za sistemsko resavanje bilo kog uo¢enog problema neophodna je najpre stru¢na analiza iz koje slede jasno
definisane javne politike. Analiza ima za cilj da ukaZe na probleme, prepozna klju¢ne aktere, sagleda zako-
nodavni okvir, doprinese uspostavljanju dijaloga i stvaranju konsenzusa o najboljim resenjima, preporuci
reSenja i ukaZze na rokove u kojima je mogude ostvariti promenu.

Javne politike ¢e biti uspesne samo ako dolaze iz zajednice na koju bi promena trebalo da se odnosi. To
je prvi uslov. Drugi uslov je da potrebu za promenom prepoznaju institucije koje bi trebalo da je najve-
¢im delom sprovedu. Treci uslov je da postoji Siroka podrska za takvu promenu, od predstavnika lokalnih
vlasti, organizacija civilnog drustva do medunarodne zajednice, koja je mnogo puta prepoznavala vainost
ovakvih inicijativa za dobrobit zajednica koje Zive na jugu Srbije.

Uvereni smo da su u slucaju Studije koja je pred vama — svi uslovi ispunjeni. Za Koordinaciono telo su pi-
tanje integracije i rad sa mladima, narocito formalno i neformalno obrazovanje, prioritet od 2008. godine.
Stoga su osmisljeni mnogi programi: stipendije za srednjoskolce; stipendije za studiranje na Univerzitetu
u Novom Sadu; podrsku Nacionalnom savetu albanske nacionalne manjine (NSANM) u obezbedivanju
udZbenika za nastavu na albanskom jeziku u skladu sa zakonima Republike Srbije; podrsku organizacijama
civilnog drustva za projekte u oblasti obrazovanja. Obezbedivanje vece zastupljenosti etnickih Albanaca
i Albanki u institucijama Republike Srbije, bilo da je re¢ o PresSevu, Bujanovcu i Medvedi bilo o drugim
delovima Republike Srbije jedan je od pomenutih prioriteta. Jedan od problema u ostvarivanju ovakvih
programa je nedovoljno dobro znanje srpskog jezika kod pripadnika albanske nacionalne manjine i to
posebno kod mladih generacija.

Najpre su organizacije civilnog drustva pocele da osmisljavaju projekte ucenja srpskog jezika. U martu
2011. godine na konkurs Sluzbe Koordinacionog tela za podrsku organizacijama civilnog drustva dve orga-
nizacije su kandidovale projekte koji su za cilj imali u¢enje srpskog jezika za pripadnike albanske nacionalne
manjine.! U obrazloZenju projekata je navedeno da je , potrebno obezbediti uslove za dodatno usavrsava-
nje zaposlenih, omladine i ostalih za poznavanje srpskog jezika kako ne bi imali problema u govoru i pisa-
nju srpskog odnosno drzavnog jezika“ i ,,da mladi Albanci sa juga Srbije zbog nedovoljnog znanja srpskog
jezika studiraju u Tirani, Skoplju, Tetovu ili Pristini i da upravo zbog toga nemaju moguénosti da studiraju
na univerzitetima u Srbiji, te da nepoznavanje srpskog jezika predstavlja prepreku za njihovo zaposlenje”.
Oba projekta su dobila finansiranje, a prijavilo se daleko vise zainteresovanih nego Sto je projektima bilo
predvideno. Sluzba Koordinacionog tela je organizovala i niz drugih ad hoc aktivnosti na osnovu zahteva
koji su stizali iz albanske zajednice, poput kurseva srpskog jezika za studente iz PreSeva i Bujanovca koji su

1 Rec je o organizacijama , International Human Center” iz PreSeva sa projektom , Kurs srpskog jezika” i ,Centar za toleranciju i integraci-
ju juga Srbije” sa projektom ,,Edukacijom do integracije”.



upisali fakultete Univerziteta u Novom Sadu, a u saradnji sa Misijom OEBS-a u Srbiji i Kancelarijom visokog
komesara za nacionalne manjine organizovani su kursevi srpskog jezika za studente odeljenja Ekonomskog
fakulteta u Bujanovcu, te kursevi za izabrane kandidate Centra za osnovnu policijsku obuku.

Sluzba Koordinacionog tela je inicirala projekat ,Skola srpskog jezika za mlade iz albanske zajednice iz
opstina Bujanovac i PreSevo”.? Veliku zahvalnost dugujemo Ambasadi Velike Britanije, koja je, kao i u mno-
gim slucajevima pre ovoga, prepoznala vaznost inicijative. Misija OEBS u Srbiji je takode uvidela vainost
poboljsanja kvaliteta ucenja srpskog jezika za pripadnike albanske nacionalne manjine, te je uspesno re-
alizovala projekat ,,Unapredenje jezickih vestina manjinskog stanovnistva na jugu Srbije”.®> Napominjemo
i da su druge medunarodne organizacije shvatili vaznost unapredenja znanja srpskog jezika u albanskoj
zajednici. Veliku zahvalnost dugujemo Delegaciji Evropske unije i projektu Evropski Progres, koji su uvrstili
unapredenje kvaliteta ucenja srpskog kao nematernjeg jezika u PreSevu, Bujanovcu i Medvedi u planirane
aktivnosti u naredne tri godine.

Evaluacije projekata i programa potvrduju da je re¢ o veoma uspe$nim merama koje daju dobre rezultate.
Ipak, s obzirom na to da one mogu da uklju¢e samo ogranic¢en broj polaznika, kao i da su relativno skupe
i kratkog trajanja, takve kratkorocnije inicijative ne mogu odgovoriti potrebama sistemskog unapredenja
znanja srpskog jezika. Pored toga, imajuci u vidu da potrebe albanske zajednice u vezi sa u¢enjem srpskog
jezika rastu, ukazala se jasna potreba za sagledavanjem moguénosti za sprovodenje sistemskih reSenja.

ResSavanje problema pocinje na mestu gde se deca prvi put susrecu sa sistematskim ucenjem srpskog je-
zika — u osnovnoj skoli. Imajudi u vidu Cinjenicu da se srpski kao nematerniji jezik uci od | razreda osnovne
Skole, sve do kraja srednjeg obrazovanja, bilo je neophodno sagledati situaciju u osnovnim Skolama u
tri opstine u kojima se nastava odvija na albanskom jeziku i odgovoriti na pitanja koja se odnose na nivo
znanja ucenica i ucenika, kvalitet nastave i nastavnog kadra, kao i stavove, misljenja i potrebe zaintere-
sovanih strana u vezi sa nastavom srpskog jezika kao nematernjeg, pre svega direktora sSkola, roditelja i
samih daka.

S obzirom na sve napred izneto, odlucili smo se na ozbiljan, zahtevan i izazovan posao izrade ove studije.
Podrsku za izradu Studije, bas kao i prethodnog puta, dobili smo od Ambasade Velike Britanije i Kance-
larije visokog komesara za nacionalne manjine. Napominjemo i to da je Kancelarija visokog komesara za

2 O projektu ,Skola srpskog jezika“ detalnije u Prilogu 1 ,Iskustva projekata ¢iji je cilj sticanje i unapredenje znanja srpskog jezika u
opstinama Presevo i Bujanovac”.

3 O projektu ,Unapredenje jezickih vestina manjinskog stanovnistva na jugu Srbije” detaljnije u Prilogu 1 ,Iskustva projekta ¢iji je cilj
sticanje i unapredenje znanja srpskog jezika u opstinama Presevo i Bujanovac”.
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nacionalne manjine bila uklju¢ena u sve faze izrade i ostvarivanja projekta, te da je svojim predlozima i
aktivnostima izuzetno doprinela izradi Studije.

Kada smo izneli argumente za izradu Studije, vreme je da kazemo nekoliko reci o klju¢nim akterima. Za
obrazovni proces u Republici Srbiji nadlezno je Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja. Mi-
nistarstvo ne samo da je prepoznalo sve navedene inicijative vec je snazno podrzalo i doprinelo uspehu
navedenih aktivnosti. O svakoj fazi istraZzivanja Ministarstvo je informisano i dalo je podrsku, kao i stru¢ne
preporuke vazne za istraZivanje. Sa Ministarstvom je dogovoreno formiranje radnog tela u ciji sastav su
usli: predstavnici Zavoda za unapredivanje obrazovanja i vaspitanja, Zavoda za vrednovanje kvaliteta ob-
razovanja i vaspitanja, predstavnici opstina PreSevo, Bujanovac i Medveda, NSANM, te struénjaci sa Uni-
verziteta u Novom Sadu i Beogradu i istraZivaci. Radno telo imalo je za cilj da postavi pravce istraZivanja,
ali je najvaznije bilo da bude obezbedena zastupljenost svih relevantnih aktera.

Kako bi se dobila dokumentovana slika o znanju, nastavnom kadru, uslovima rada, problemima i mogucim
reSenjima — osmisljena je odgovarajuc¢a metodologija za terensko istrazivanje. Istrazivacki tim je, pored
toga, posebnu pazinju posvetio stavovima narodnih poslanika iz albanske zajednice, predsednika svake
od tri opstine i predsednika NSANM, prosvetnog savetnika Ministarstva prosvete, nauke i tehnoloskog
razvoja iz albanske zajednice, kao i lokalnih organizacija civilnog drustva, medija, predstavnika privrednog
sektora i drzavne i opstinske uprave. Veoma korisna bila su i saznanja o iskustvima ucesnica i ucesnika dva
znacajna projekta — , Skole srpskog jezika“ koji sprovodi Sluzba Koordinacionog tela Vlade Republike Sr-
bije za opstine PreSevo, Bujanovac i Medveda u opStinama Bujanovac i PreSevo, i projekta ,,Unapredenje
jezickih vestina manjinskog stanovnisStva na jugu Srbije”, koji sprovodi Misija OEBS u Srbiji u Srednjoj Skoli
,Sezai Suroi” u Bujanovcu.

Tokom poslednjih nekoliko godina zbog potrebe za unapredenjem saradnje u procesu drustvene integra-
cije i sve sistematicnijih napora u pravcu ponovne izgradnje poverenja, motivacija za u¢enjem srpskog
jezika medu pripadnicima i pripadnicama albanske nacionalne manjine sve je prisutnija. 1z razgovora sa
politickim liderima albanske nacionalne manjine moglo se zakljuciti da postoji izrazena svest o postojanju
problema nedovoljnog poznavanja srpskog jezika u opstinama PresSevo, Bujanovac i Medveda. Narodni
poslanik, predsednici opstina Bujanovac, Presevo i Medveda, predsednik NSANM ocenili su kao nezado-
voljavajudéi nivo znanja srpskog kao nematernjeg jezika i kvalitet nastave u osnovnim skolama u tri opstine.
Ostvarena je izuzetna saradnja sa svim lokalnim akterima sa kojima je istrazivacki tim imao priliku da se
susretne tokom terenskog istrazivanja, pocevsi od predsednika opstina i predsednika NSANM, koji su de-
legirali svoje predstavnike za potrebe terenskog istrazivanja, do direktora skola i njihovih zamenika i sarad-
nika, koji su za ¢lanove istraZivackog tima otvorili vrata 16 osnovnih Skola u tri opstine. Stavovi i iskustva



nastavnika i profesora koji predaju srpski kao nematernji jezik u¢enicima iz albanske zajednice izuzetno
su bili znacajni za sagledavanje svih vaznih aspekata ovog pitanja.

Na kraju ovog dela dodajemo jo$ neke argumente zbog kojih se Koordinaciono telo odlucilo na izradu
Studije. Pitanje poznavanja srpskog jezika relevantno je za sve nacionalne manjine koje Zive u Republici
Srbiji, narocito kada je re¢ o integrativnoj ulozi jezika u etni¢ki homogenim sredinama. Problem nedo-
voljnog poznavanja srpskog jezika nije karakteristican samo za albansku nacionalnu manjinu, ve¢ se s
tim pitanjem susrecu i pripadnici drugih nacionalnih manjina koji Zive u jezi¢cki homogenim sredinama,
ili oni Ciji se maternji jezik znatno razlikuje od srpskog. To je potvrdeno i u razgovorima sa predstavni-
cima Pokrajinskog sekretarijata za obrazovanje, upravu i nacionalne zajednice AP Vojvodine, kao i sa
predstavnicima nacionalnih saveta madarske i slovacke nacionalne manjine. Analiza podataka dobijenih
u internom istraZivanju* koje je 2006. godine sproveo Pedagoski zavod Vojvodine u Skolama u kojima se
nastava odvija na jeziku nacionalne manjine, pokazala je da 76% ucenika i u¢enica tih skola ima problema
sa ucenjem srpskog jezika. To su pre svega ucenici i uenice kojima je maternji jezik madarski, a Zive u
jezicki homogenim sredinama u kojima kontakt sa srpskim jezikom imaju samo u Skoli. S druge strane,
pripadnici nacionalnih manjina ¢iji je jezik blizi srpskom (npr. Slovaci, Rusini, Hrvati, Bunjevci, Crnogorci)
ili koji Zive u jezicki meSovitim ili dvojezicnim sredinama (npr. Rumuni), nemaju problema sa ucenjem
srpskog jezika. Njihovo predznanje pre polaska u osnovnu skolu znatno je veée u odnosu na decu koja
jeziku nisu izloZzena u sredini gde Zive ili onu Ciji maternji jezik nije srodan srpskom, odnosno, pripada
drugoj grupi jezika, kao $to je to slu¢aj sa madarskim i albanskim. S obzirom na to da Koordinaciono telo
ima nadleZnost za tri opStine na jugu Srbije, painja je bila usmerena na istraZivanje samo u PreSevu,
Bujanovcu i Medvedi.

S obzirom na Cinjenicu da u Srbiji do sada nisu sprovodena sveobuhvatna istraZivanja o ucenju srpskog
kao nematernjeg jezika medu pripadnicima i pripadnicama nacionalnih manjina, ova studija predstav-
lja prvi pokusaj da se na sistematski nacin istraze problemi i mogucnosti unapredenja nastave srpskog
kao nematernjeg jezika u osnovnim Skolama u kojima se nastava odvija na jeziku nacionalne manjine.
Namera istrazivackog tima jeste upravo da se ukaZze na probleme i da se omogudi prostor za konkretne
aktivnosti zasnovane na istrazivanju, te da se u saradnji sa svim klju¢nim akterima ponude resenja kojima
¢e kvalitet nastave srpskog jezika u osnovnim Skolama na jugu Srbije biti unapreden.

4 U istraZivanju koje je sprovedeno u Skolama u Vojvodini kao najveéi problem u nastavi istaknuto je nedovoljno razvijanje komu-
nikacijskih kompetencija i nedostatak savremenih nastavnih sredstava, kao i razlicit nivo znanja dece koja polaze u | razred osnovne skole.
U skladu sa nalazima relevantnih istraZivanja o usvajanju jezika Pedagoski zavod Vojvodine, takode, sprovodi projekat negovanja maternjeg
i nematernjeg jezika u predskolskim ustanovama u Vojvodini. (Razgovor sa Lenkom Erdelj, direktorkom Pedagoskog zavoda Vojvodine,
9. maj 2014).
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Glavni nalazi ove studije potvrduju da je znanje srpskog jezika medu dacima koji pohadaju osnovnu skolu
na albanskom jeziku u Presevu, Bujanovcu i Medvedi na izuzetno niskom nivou. Analiza situacije malo-
brojnih daka koji dobro govore srpski jezik pokazuje da znanje jezika najc¢esce nije steceno u skoli i da je
ono u direktnoj vezi sa merom u kojoj srpski koriste ili uce izvan skole (npr. kontakti sa vrSnjacima, mediji).
Najveci problemi sa kojima se Skole susreéu jesu nedostatak stru¢nog nastavnog kadra za ovaj predmet i
nedostatak sredstava za obuku i stalno usavrSavanje postojeceg kadra, zatim korisé¢enje zastarelih metoda
nastave i nedovoljno savremena nastavna sredstava, kao i ogranicene mogucnosti za organizovanje susreta
i druzenja dece koja pohadaju skolu na srpskom i dece koja pohadaju skolu na albanskom jeziku.

Studiju Cine pet poglavlja i jedan prilog. U poglavlju | je, uz kratak prikaz opstina PreSevo, Bujanovac i Med-
veda i njihovih karakteristika u pogledu obrazovanja i jezika, opisan kontekst relevantan za izradu i Citanje
nalaza ove studije.

Medunarodni instrumenti, standardi i principi u oblasti jezickih prava pripadnika nacionalnih manjina, kao
i relevantne smernice i preporuke u vezi sa integracijom raznolikih drustava, koji ¢ine konceptualni okvir za
izradu ove studije, predstavljeni su u poglavlju Il. U istom poglavlju dat je i kratak prikaz zakonodavnog okvi-
ra Republike Srbije u vezi sa propisima kojima je regulisano obrazovanje pripadnica i pripadnika nacionalnih
manjina i uenje srpskog jezika kao nematernjeg.

Analiza rezultata empirijskog istraZivanja cini glavni deo ove studije i predstavljena je u najobimnijem, Il
poglavlju. Na pocetku je prikazan metodoloski okvir istraZivanja, a zatim i odeljci koji imaju cilj da ponude
odgovore na sledeca pitanja: Kako izgleda nastavni proces, u kojim uslovima se odvija i ko su nastavnici i na-
stavnice srpskog kao nematernjeg jezika u osnovnim Skolama u opsStinama PreSevo, Bujanovac i Medveda?
Na kom nivou je znanje srpskog kao nematernjeg jezika ucenica i u¢enika u osnovnim skolama u tri opstine?
Pored odgovora na ta pitanja, centralno poglavlje ove studije sadrzi i analizu Nastavnog plana i programa
za predmet Srpski kao nematerniji jezik za osnovnu skolu, kao i prikaz i analizu udzbenika za ovaj predmet.

Stavovi, misljenja i potrebe zainteresovanih strana u vezi sa ucenjem srpskog jezika kao nematernjeg —
predstavljeni su u poglavlju IV.

Rukovodeci se okvirima medunarodnih standarda i domadih propisa u oblasti ljudskih i manjinskih prava
i koristeci nalaze istrazivanja koje je za potrebe ove studije sprovedeno u opstinama PresSevo, Bujanovac i
Medveda, autorke i autori su formulisali niz kratkoro€nih, srednjoro¢nih i dugoro¢nih preporuka za unap-
redenje nastave srpskog kao nematernjeg jezika u osnovnim skolama u kojima se nastava odvija na alban-
skom jeziku. Preporuke su predstavljene u poglavlju V.



U Prilogu 1 prikazana su iskustva drugih projekata sprovedenih u Presevu, Bujanovcu i Medvedi s ciljem
ucenja srpskog jezika.

Istrazivacki tim ¢ine: DuSanka Zveki¢-Dusanovi¢, vanredna profesorka na Filozofskom fakultetu Univerzi-
teta u Novom Sadu; Milan AjdZanovi¢, docent na Filozofskom fakultetu Univerziteta u Novom Sadu; Vesna
Krajisnik, docentkinja na FiloloSkom fakultetu Univerziteta u Beogradu i upravnica Centra za srpski kao
strani jezik na Filoloskom fakultetu Univerziteta u Beogradu; Nikica Strizak, lektorka u Centru za srpski kao
strani jezik na FiloloSkom fakultetu Univerziteta u Beogradu; Marija Stankovié, istraZivacica, doktorantki-
nja na FiloloSkom fakultetu Univerziteta u Beogradu; lvana Stanojey, istrazivacica; Dunja Poleti, sociolos-
kinja, doktorantkinja na Filozofskom fakultetu Univerziteta u Beogradu; Rahim Saljihi, savetnik direktorke
Sluzbe Koordinacionog tela Vlade Republike Srbije za opstine PreSevo, Bujanovac i Medveda; Milica Rodi¢,
savetnica direktorke Sluzbe Koordinacionog tela Vlade Republike Srbije za opsStine PreSevo, Bujanovac i
Medveda; saradnici na terenskom istraZivanju: Raife Ibisi, studentkinja na odeljenju Ekonomskog fakul-
teta u Bujanovcu; Fadilj Azizi, nacelnik odeljenja za druStvene delatnosti u opstini PreSevo; Femi Isufi,
direktor OS ,Sami Frageri“; Nehat Aliu, profesor srpskog jezika u Srednjoj $koli , Sezai Suroi“ u Bujanovcu
i ¢lan Nacionalnog saveta albanske nacionalne manjine; Natasa Boskovi¢, koordinatorka izrade Studije.

Studiju su finansirale Ambasada Velike Britanije i Kancelarija visokog komesara za nacionalne manjine.
Stru¢na pomo¢ Kancelarije visokog komesara za nacionalne manjine, koji je glavni instrument OEBS-a za
,Sprecavanje sukoba u najranijoj mogucoj fazi“ bila je od izuzetnog znacaja. Dokumenti visokog komesara
za nacionalne manjine, kao sto su ,,Preporuke iz Haga o pravu na obrazovanje nacionalnih manjina“, kao i
,Ljubljanske smernice za integraciju raznolikih drustava“ posluzile su kao osnov konceptualnog okvira za
izradu ove studije.

Veliku zahvalnost za podrsku i saradnju tokom izrade Studije dugujemo Ministarstvu prosvete, nauke i
tehnoloskog razvoja; Zavodu za unapredivanje obrazovanja i vaspitanja; Zavodu za vrednovanje kvaliteta
obrazovanja i vaspitanja; Pokrajinskom sekretarijatu za obrazovanje, upravu i nacionalne zajednice AP
Vojvodine; Pokrajinskom zastitniku gradana AP Vojvodine; Pedagoskom zavodu Vojvodine; Rizi Haljimiju
i Saipu Kamberiju, narodnim poslanicima u Skupstini Republike Srbije; predsedniku opstine Bujanovac
Nagipu Arifiju; predsedniku opstine Medveda Slobodanu Draskovicu; predsedniku opstine PreSevo Ra-
gmiju Mustafi; predsedniku Nacionalnog saveta albanske nacionalne manjine Galipu Bediriju; prosvetnom
savetniku iz Skolske uprave Leskovac Beljulju Nasufiju; predstavnicima Nacionalnog saveta madarske na-
cionalne manjine i Nacionalnog saveta slovacke nacionalne manjine; direktorima i zamenicima direktora
16 osnovnih skola u opstinama PresSevo, Bujanovac i Medveda; nastavnicima i nastavnicama srpskog kao
nematernjeg jezika; dacima i njihovim roditeljima; predstavnicima medija, civilnog drustva, privrednog
sektora, organa drZavne i opstinske uprave iz opstina Presevo i Bujanovac.
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I. KONTEKST — OPSTINE PRESEVO, BUJANOVAC | MEDVEDA

Milica Rodi¢

Presevo, Bujanovac i Medveda su opstine na jugu Srbije koje odlikuje heterogenost etni¢kog sastava sta-
novnistva. Ove opstine su i multikonfesionalne, multikulturne i visSejezicne. Medveda je opstina u sastavu
Jablanickog, dok su Bujanovac i PreSevo opstine PCinjskog okruga. Posebnu paznju Vlade Republike Srbije
ove opstine dobile su 2000. godine formiranjem Koordinacionog tela Vlade Republike Srbije za opstine
Presevo, Bujanovac i Medveda, koji se bavi unapredenjem kvaliteta Zivota gradana i razvojem ovih pod-
rucja. Ustanovljavanje Koordinacionog tela imalo je za cilj normalizaciju odnosa u opstinama, ublazavanje
tenzija medu pripadnicima razli¢itog etniciteta, no pre svega — zaustavljanje oruzanih sukoba.

Uspostavljanje dugotrajnog i odrzivog mira na podrucju tri opstine bilo je primarni fokus Vlade Republike
Srbije i Koordinacionog tela. Infrastrukturni i privredni razvoj od velikog je znacaja za razvoj opstina Prese-
vo, Bujanovac i Medveda, Sto je bio i primarni cilj Koordinacionog tela od samog pocetka. Pored ulaganjau
infrastrukturu i privredu, aktivnosti i projekti lokalnih zajednica, Koordinacionog tela, Vlade Republike Sr-
bije i medunarodnih partnera bitno su promenjeni nakon 2008. godine, kada pitanje meduetnickih odno-
sa i integracije zajednica na lokalnom nivou dobija na primarnoj vaznosti. Glavni mehanizmi integracije
zajednica ostvaruju se pretezno na polju zaposljavanja i prosvete, a neophodan preduslov integracije je
poznavanje jezika drzave.

Jedna od prioritetnih oblasti Koordinacionog tela jeste rad sa mladima sa ciljem njihovog osnaZivanja,
povezivanja i obezbedenja stabilnog razvoja i napretka opstina. Formalno i neformalno obrazovanje je u
centru interesovanja najpre drzavnih organa, a potom i medunarodnih organizacija. Prosveta je vazna za
sveukupni razvoj lokalnih sredina, regiona i drZava, a u ovoj oblasti prepoznaju se i potencijali neophodni
ne samo za razvoj lokalnih zajednica vec i drustvene integracije.

U poslednjih nekoliko godina postalo je vidljivije da slabo poznavanje srpskog jezika medu pripadnicima
albanske zajednice predstavlja sve veci problem u realizaciji inicijativa usmerenih na poboljSanje situacije
u oblastima rada, zaposljavanja, nastavka Skolovanja i mobilnosti uopste. Znanje jezika drzave pretpo-
stavka je uspesne integracije i ravhomernog ucesca svih zajednica, naroc¢ito manjinskih, na lokalnom i
centralnom nivou donosenja odluka.
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Presevo, Bujanovac i Medveda

Opstine PreSevo, Bujanovac i Medveda su u kategoriji nerazvijenih podrucja® i suocavaju se sa nizom
prepreka i izazova. Visoka stopa nezaposlenosti i visok stepen siromastva, praéeni zapazenim negativnim
migratornim trendom®, usporen privredni i infrastrukturni razvoj i manjak obucene radne snage, samo su
neke od strukturnih i resursnih slabosti i nedostataka’.

Za razumevanje prilika u sferi prosvete u ovim opsStinama na jugu Srbije od znacaja je podatak da ove
etnicki mesovite opstine odlikuju skole koje su monoetnicke i podvojene. Vaspitno-obrazovni rad odvija
se u tri ustanove predskolskog,® 24 osnovnog® i pet srednjeg obrazovanja. Rad u gotovo svim obrazov-
nim institucijama obavlja se u etnicki homogenim sredinama, te se nastava u njima odvija iskljucivo ili
na srpskom ili na albanskom jeziku. lzuzetak ¢ine multietnicke osnovne skole ,9. maj“ u selu Reljane
(opstina Presevo), ,Gornja Jablanica“ i ,Sijarinska Banja“ (opstina Medveda), koje daci iz dve zajednice

5 Opstine Presevo, Bujanovac i Medveda su u grupi ekonomski nerazvijenih podrucja ¢ija je karakteristika ,viSedecenijska nerazvijenost i
pojava novog tranzicionog siromastva [...] kumulirani ekonomski (bez industrijskih kapaciteta, kolaps velikih sistema, nerazvijeno preduzetnistvo,
spor proces privatizacije), socijalni i demografski problemi“, Kancelarija za razvoj nedovoljno razvijenih podrucja:
www.kornrp.gov.rs/site/page/3/nerazvijena-podrucja (pristupljeno 16.05.2014)

6 Negativni migratorni trend posledica je pada nataliteta i procesa intenzivnog demografskog praznjenja odlaskom u druge delove Re-
publike Srbije ili inostranstvo — naj¢esée zemlje ¢lanice Evropske unije, u potrazi sa poslom i finansijskom sigurnoscu.

7 Podaci o strukturi nezaposlenih lica ukazuju na to da je najveci broj nekvalifikovane radne snage:
www.kornrp.gov.rs/images/SLIKE/Uredbe/brosura/brosura%20sve%20zajedno%20sa%20koricom-print.pdf (pristupljeno 16.5.2014). Kada je re
o nastavnom kadru koji je neophodan opstinama za predmet Srpski kao nematerniji jezik, prema podacima Nacionalne sluzbe za zaposljavanje,
filijale u Vranju, koja je nadlezna za teritoriju Vranja, Bujanovca, Trgovista, Preseva, Surdulice, Bosilegrada i Vladi¢inog Hana, svega jedno lice je
prijavljeno sa kvalifikacijama profesora razredne nastave, a radilo je kao profesor srpskog jezika i knjizevnosti u Vranju. Ispostava Vladi¢in Han
belezi dva nezaposlena diplomirana filologa (srpski jezik).

8 Na teritoriji opstine Bujanovac postoji jedna predskolska ustanova (PU) u kojoj se program za pripremu za polazak u Skolu odvija odvo-
jeno na srpskom i albanskom jeziku. Za decu predskolskog uzrasta iz romske zajednice nastava za pripremu za polazak u skolu odvija se na srpskom
jeziku u osnovnoj skoli u Bujanovcu, u kojoj se nastava izvodi na srpskom jeziku, gde kasnije pohadaju redovnu nastavu. U predskolskoj ustanovi
u opstini Presevo pripremni programi su organizovani odvojeno na albanskom i srpskom jeziku. | u opstini Medveda je ista situacija: u jedinoj PU
na teritoriji ove opstine obrazovno-vaspitni rad se odvija u odvojenim grupama za decu iz razli¢itih etnickih zajednica.

9 Od deset osnovnih $kola na teritoriji opstine Bujanovac nastava na srpskom jeziku je organizovana u Cetiri, a u ostalih Sest Skola na
albanskom jeziku. U $kolskoj 2013/14. godini u osnovnoj $koli u selu Biljaca je za Cetiri daka razli¢itih razreda nastava na srpkom jeziku posebno
organizovana. Osnovno obrazovanje organizovano je u osam skola na teritoriji opstine Presevo: u Sest Skola daci pohadaju nastavu na albanskom,
u jednoj skoli na srpskom jeziku, dok u jednoj Skoli daci pohadaju nastavu na srpskom i albanskom jeziku. U toj, jedinoj multietnickoj skoli, daci
ne pohadaju nastavu zajedno, ve¢ svako na svom maternjem jeziku. Od Sest skola na teritoriji opStine Medveda nastava se u tri Skole odvija na
srpskom, u jednoj na albanskom, a u dve na oba jezika, uz napomenu da nema etnicki mesovitih odeljenja.

10 Dve su srednje Skole u Bujanovcu u kojima se nastava odvija iskljucivo na srpskom, odnosno albanskom jeziku i muzicka skola sa
nastavom na srpskom jeziku. U PreSevu postoje dve srednje Skole — gimnazija i srednja tehnicka, sa odeljenjima u kojima daci nastavu prate na
maternjim jezicima. U Medvedi postoji jedna srednja Skola u kojoj daci prate nastavu na maternjem jeziku (nema etnicki heterogenih odeljenja)



istovremeno pohadaju, ali nastavu prate odvojeno. lzuzetak predstavljaju i dva odeljenja fakulteta u
Medvedi, na kojima studenti prate nastavu na srpskom uz simultani prevod na albanski jezik, i odeljenje
Ekonomskog fakulteta u Bujanovcu, u kojem je nastava dvojezicna, a studenti iz svih zajednica tokom
studija zajedno prate nastavu za predmete koji su na srpskom jeziku.

| pored retkih primera multietnickih obrazovnih ustanova, etnicki Srbi, Albanci i Romi na jugu Srbije ne
dele zajednicki prostor buduéi da ne pohadaju iste Skole. Stoga daci imaju retke moguénosti susreta,
druZenja i razmene iskustava, jer se u jednim Skolama nastava odrzava na srpskom (te Skole najcesce
pohadaju i Romi), a u drugim Skolama je nastava na albanskom jeziku. Malo je vannastavnih, zajednickih
aktivnosti i njih najéeSce organizuju nevladine organizacije i sportski klubovi, a interesovanje za uéesce
je veliko.

Znanje jezika drzave od sustinskog je znacaja kako na mikro i mezo nivou (za pojedinca, odnosno lokal-
nu zajednicu), tako i na makro nivou, koji u ovom kontekstu podrazumeva integraciju razli¢itih etnickih
zajednica. Znanje srpskog jezika je osnov zaposljavanja u javnoj sluzbi. Otvaranjem novih radnih mesta,
narocito od 2010. godine, ukazala se nova prilika za pronalazenje posla.!* Na raspisanim konkursima dr-
Zavnih organa uoceno je da mali broj kandidata iz albanske zajednice razume i govori srpski jezik.

Nove prilike ukazale su se i mladima koji zavrSavaju srednju $kolu i upisuju fakultete. Od 2011. godine
Koordinaciono telo stipendira mlade iz ovih opstina da studiraju na fakultetima Univerziteta u Novom
Sadu. Polaganje prijemnog ispita, a potom i samo studiranje, podrazumeva dobro poznavanje spskog
jezika, buduci da je to jezik na kojem se odrzava nastava.

Isti slucaj je i sa odeljenjem Ekonomskog fakulteta iz Subotice u Bujanovcu. Nastava na odeljenju u Buja-
novcu je dvojezicna, zbog cega je studentima iz albanske zajednice neophodno da vladaju jezikom kako
bi pratili nastavu i uspesno polagali ispite koji su organizovani na srpskom jeziku. Za stipendiste Koordi-
nacionog tela kojima srpski nije maternji jezik i za studente odeljenja Ekonomskog fakulteta iz albanske
zajednice,*? ovaj Vladin organ je u viSe navrata organizovao visemesecne ad hoc kurseve srpskog jezika.
Prve inicijative za organizovanim ucenjem srpskog jezika ponikle su iz civilnog sektora, najpre u PreSevu,
a potom i u Bujanovcu. Nevladine organizacije iz dve opstine su sredstvima Koordinacionog tela, oprede-
lienim za rad nevladinog sektora, organizovale ¢asove srpskog jezika.

11 Odluka o izmeni odluke o maksimalnom broju zaposlenih u organima drZavne uprave, javnim agencijama i organizacijama za obavezno
socijalno osiguranje, Vlada Republike Srbije, 2010.

12 Casovi srpskog jezika za studente odeljenja Ekonomskog fakulteta organizovani su uz podriku Kancelarije visokog komesara za nacio-
nalne manjine (Hag) i Misije OEBS u Srbiji.
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Albanski lideri sa juga Srbije prepoznali su znacaj unapredenja ucenja srpskog jezika. U junu 2013. godine
Vlada Republike Srbije usvojila je lzvestaj sa sastanka predsednika Koordinacionog tela profesora Zorana
Stankovica i albanskih politickih lidera sa juga Srbije. Izvestaj sadrZi sedam tema koje su albanski lideri
predloZili za razgovore sa predstavnicima Vlade Republike Srbije. Jedna od kandidovanih tema je obrazo-
vanje, u okviru koje je predloZeno da se razmotri i moguénost poboljsanja uéenja srpskog jezika.

Ucenje srpskog jezika je obavezan predmet za dake iz svih manjinskih zajednica i on se uci tokom osnov-
nog i srednjeg obrazovanja. Osnovni cilj u€enja jezika jeste, najpre, sticanje sposobnosti pripadnika neve-
¢inske zajednice da steknu znanje srpskog jezika kako bi mogli da ga koriste u svakodnevnoj komunikaciji.

Cilj ove studije jeste da predstavi nalaze istrazivanja i na njima zasnovane konkretne preporuke za una-
predenje kvaliteta nastave u osnovnom obrazovanju. Ukoliko se preporuceni model pokaze efikasnim i
odrzivim, on bi se docnije mogao primeniti i na nivo srednjeg obrazovanja. Rad sa dacima i nastavnicima
u sistemu osnovnog obrazovanja logican je sled koraka iz viSe razloga: (1) usvajanje novih sadrzaja je
mnogo lakse u ranijim fazama obrazovnog ciklusa; (2) nastavni programi za ucenje Srpskog kao nema-
ternjeg jezika u srednjim Skolama pretpostavljaju da su daci u osnovnoj Skoli stekli osnovno znanje koje
se programima za osnovne Skole ocekuje i definiSe. Ukoliko se zanemari nizak nivo znanja srpskog jezika
daka koji zavrSavaju osnovnu Skolu, nastavnici srednjih Skola nece biti u mogucnosti da ostvare program
koji je definisan za rad sa dacima; (3) koren problema leZi u pocetnim fazama obrazovnog procesa. Stoga
je potrebno da se kvalitet nastave unapredi i poboljSa upravo u primarnim fazama i dacima u kasnijim
periodima razvoja omoguci da nadograduju, dopunjuju i usavrSavaju znanje koje su stekli u ranijim fazama
obrazovanja i odrastanja; (4) ako se uzme u obzir da Zakon o osnovama sistema obrazovanja i vaspita-
nja propisuje osnovno obrazovanje kao obavezno, za razliku od srednjeg obrazovanja, intervencijama u
osnovnom obrazovanju bio bi obuhvacen veci broj daka. Time bi se omogucilo ve¢em broju pripadnika
albanske zajednice da ovlada osnovama srpskog jezika.

Slabo znanje srpskog jezika predstavlja znacajnu prepreku mladim etnickim Albancima i Albankama da se
zaposle ili nastave Skolovanje u Republici Srbiji, da komuniciraju u razlic¢itim prilikama i zavrSavaju brojne
poslove. Posledica nepoznavanja zvani¢nog jezika jeste otezana integracija Ciji rezultat moZe biti segrega-
cija i izdvajanje jedne etnicke skupine od vecinske. Izdvajanjem dveju skupina stvara se jaz, medusobno
nepoznavanje i nerazumevanje, uprkos Cinjenici da dele zajednicki Zivotni prostor.
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1.1. KONCEPTUALNI OKVIR — ZNACAJ JEZIKA U INTEGRACII RAZNOLIKIH DRUSTAVA

Natasa Boskovic

Sadrzaj centralnih pojmova na kojima pociva ova studija treba sagledavati u kontekstu vazec¢ih meduna-
rodnih normi i standarda u oblasti ljudskih i manjinskih prava, te u skladu sa standardima koji se odnose
na integraciju raznolikih drustava. Medunarodni standardi u ovim oblastima definisani su u odredbama
niza medunarodnih konvencija koje je Republika Srbija ratifikovala, kao i u deklaracijama i drugim doku-
mentima Ujedinjenih nacija (UN), Saveta Evrope (SE) i Organizacije za evropsku saradnju i bezbednost
(OEBS). Imajuci u vidu potrebu da se standardi primenjuju u kontekstu konkretnog drustva i konkretnog
trenutka, autori i autorke Studije o mogucnostima unapredenja nastave i u¢enja Srpskog kao nematernjeg
jezika u osnovnim skolama u PresSevu, Bujanovcu i Medvedi izradili su preporuke na osnovu sprovedenog
empirijskog i teorijskog istrazivanja, uzimajuéi u obzir ne samo pedagosku perspektivu ucenja/nastave
nematernjeg jezika vec i Cinjenicu da je jezik vazan Cinilac drustvene integracije.

Drustvena integracija

Integracija se moze razumeti kao ,,dinamicki proces u kome ucestvuje vise aktera i svi oni se angazuju da bi
obezbedili delotvorno ucesée svih pripadnika raznolikog drustva u ekonomskom, politickom, socijalnom i
kulturnom Zivotu i snazi zajednicki i inkluzivni oseéaj pripadnosti kako na nacionalnom, tako i na lokalnom
nivou.”® Integracija podrazumeva proces izgradnje harmoni¢nog suzivota vise zajednica u uslovima stal-
nog dijaloga i poStovanja prava na identitet i upravo se po tome razlikuje od asimilacije, koja predstavlja
prinudno stapanje pripadnika manjinske zajednice u veéinsku kulturu, jezik, obicaje i gubitak ili poniStava-
nje etnickog, kulturnog, jezickog ili verskog identiteta.

Clan 5. st. 2. Okvirne konvencije Saveta Evrope za zatitu nacionalnih manjina (u daljem tekstu: Okvirna
konvencija), takode se bavi ovim pitanjem: , Bez Stete po mere preduzete u skladu sa njihovom opstom
politikom integracije, strane ugovornice ée se uzdrzati od politike ili prakse koje imaju za cilj asimilaciju
pripadnika nacionalnih manjina protiv njihove volje i stiti¢e ta lica od svake akcije usmerene ka takvoj

13 Ljubljanske smernice za integraciju raznolikih drustava, visoki komesar OEBS za nacionalne manjine, 2012 (prevod Misija OEBS-a u
Srbiji, Beograd 2012).
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asimilaciji.“ Vazno je istaci da se drZave ne sprecavaju da preduzimaju mere u okviru svoje opste poli-
tike integracije, Cime se priznaje znacaj socijalne kohezije i odraZava nastojanje navedeno u preambuli
Okvirne konvencije da kulturna raznolikost u svakom drustvu treba da bude izvor i faktor obogacenja, a
ne podela.’*

Politiku integracije, dakle, karakteriSe dobrovoljno u¢escée svih ¢lanova drustva u tom procesu uz postova-
nje i ocuvanje kulture i identiteta pripadnika i pripadnica nacionalnih manjina.*® Integracija je dinamican
proces, a, sledstveno tome, politiku integracije potrebno je stalno nadogradivati i prilagodavati prome-
nama u drustvu, uz teZznju da se obezbedi uc¢esée svih ¢lanova drustva. Zato je u javne politike integracije
vazno kontinuirano ugradivati nove elemente koji odrazavaju potrebe i drustvene okolnosti koje su u
konstantnom procesu promene. U tim okvirima treba posmatrati i proces integracije nacionalnih manjina
u etnicki i jezicki raznolikim drustvima. Medunarodni standardi koji se odnose na taj proces razradeni su
u okviru koncepta i prakse ,integracije uz posStovanje razli¢itosti” Visokog komesara OEBS-a za nacionalne
manjine,® o cemu ce biti vise reci u daljem tekstu.

Pravo na obrazovanje i jezicka prava

Pravo na obrazovanije je u bliskoj vezi sa jezickim pravima. Univerzalna deklaracija o ljudskim pravima (1948)
prvi je medunarodni dokument u kojem se obrazovanje navodi kao ljudsko pravo, a osnovno obrazovanje
je u ¢l. 26. odredeno kao obavezno. U istom ¢lanu navodi se i to da obrazovanje treba da unapreduje ra-
zumevanje, toleranciju i prijateljstvo medu svim narodima, rasnim i verskim grupama, kao i da doprinosi
odrzavanju mira. U ¢lanu 13. Medunarodnog pakta o ekonomskim, socijalnim i kulturnim pravima ovi prin-
cipi su detaljnije razradeni i deo su medunarodnog prava. Manjinska prava u oblasti obrazovanja detaljnije
su regulisana u slede¢im medunarodnim dokumentima: ¢l. 5. Konvencije UNESCO protiv diskriminacije u
obrazovanju (1960); ¢l. 4. Deklaracije UN o pravima pripadnika nacionalnih ili etnickih, verskih i jezickih ma-
njina (1992.); ¢l. 14. Okvirne konvencije za zastitu nacionalnih manjina Saveta Evrope (1995). U navedenim
dokumentima razradene su i upotpunjene odredbe ¢l. 26. Univerzalne deklaracije o ljudskim pravima koje
se odnose na prava manjina da neguju svoj kolektivni identitet koriSéenjem maternjeg jezika, pre svega pu-
tem obrazovanja. U istim dokumentima predvideno je i to da se pravo na negovanje kolektivnog identiteta
kroz manjinske jezike mora uravnoteziti sa odgovornoséu prema integraciji i u¢eséu u Sirem drustvu.

14 Objasnjenja uz Okvirnu konvenciju za zastitu nacionalnih manjina (1995): http://conventions.coe.int/Treaty/EN/Reports/Html/157.htm
15 Okvirna konvencija Saveta Evrope za zastitu nacionalnih manjina, ¢l. 5.
16 Koncept ,Integracija uz poStovanje razliCitosti“ predstavlja vodeci princip rada visokog komesara OEBS za nacionalne manjine kada je

re¢ o bavljenju potencijalnim etnickim konfliktima.



Postupajuci u skladu sa medunarodnim i domacim normama i standardima kojima se regulise zastita ma-
njinskih prava i oCuvanje kolektivnog identiteta nacionalnih manjina, drzave preduzimaju mere koje se od-
nose na obrazovanje pripadnika nacionalnih manjina na maternjem jeziku. Time se ispunjavaju zahtevi u
oblasti manjinskih prava i potvrduje se opredeljenje drzave da neguje razlicitost kao vrednost i bogatstvo
svog drustva. DrZave preuzimaju obavezu da na teritoriji na kojoj su regionalni ili manjinski jezici u upotre-
bi, u skladu sa situacijom svakog od ovih jezika i bez ikakvih ometanja ucenja zvani¢nog/drzavnog jezika,
delom ili u potpunosti omoguce predskolsko, osnovno, srednje, tehnicko ili specijalisticko, univerzitetsko
ili drugo vise obrazovanje, kao i obrazovanje odraslih na manjinskim ili regionalnim jezicima (Evropska
povelja o regionalnim ili manjinskim jezicima, ¢l. 8, st. 1).

Proces drustvene integracije podrazumeva sticanje znanja o Siroj drustvenoj zajednici i u¢enje drzavnog
jezika. Primera radi, u ¢l. 5. st. 1. Konvencije UNESCO protiv diskriminacije u oblasti obrazovanja, navodi
se da je priznavanje prava na obrazovanje pripadnika manjina na maternjem jeziku od sustinskog znacaja,
pod uslovom ,,da se ovo pravo ne vrsi na nacin koji onemogucava pripadnike ovih manjina da razumeju
kulturu i jezik ¢itave zajednice i da u€estvuju u njenim aktivnostima®. Kao Sto se oCuvanje manjinskih je-
zika na najbolji nacin sprovodi kroz obrazovanje, tako je i za u€enje zvani¢nog jezika u Skolama u kojima
se nastava odvija na manjinskom jeziku obrazovni proces od velikog znacaja, posebno tokom obaveznog
osnovnog obrazovanja.

U zemljama u kojima se, u skladu sa medunarodnim standardima, ostvaruje pravo Skolovanja pripadnika
nacionalnih manjina na maternjem jeziku, uci se i zvanicni jezik te drzave. U ,,Preporukama iz Haga o pravu
nacionalnih manjina na obrazovanje” visokog komesara OEBS-a za nacionalne manjine, pravo na Skolova-
nje na maternjem jeziku nacionalnih manjina priznato je u funkciji prava na o¢uvanje identiteta, dok se
zvanicni jezik uci u funkciji integracije, odnosno, u¢es$ca u drustvenim, ekonomskim i politi¢kim tokovima.

Pored toga Sto predstavlja stub i neodvojivi deo oCuvanja i razvoja identiteta pripadnika nacionalnih ma-
njina, isklju¢iva upotreba maternjeg jezika moZze biti i faktor samoizolacije nacionalne manjine, narocito
u sredinama gde izloZzenost vecinskoj kulturi i jeziku nije velika. Prema , Ljubljanskim smernicama za inte-
graciju raznolikih drustava”, viSejezi¢no obrazovanje uvecava vrednost obrazovanja ucenika u svim zajed-
nicama i drustvu u celini i trebalo bi ga ohrabrivati kako za manjine, tako i za vecinu.
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Jezicka prava u kontekstu drustvene integracije

Imajudi u vidu Cinjenicu da jezik predstavlja klju¢no obeleZje nacionalnog identiteta, njegova uloga je
od velikog znacaja za poStovanje i uZivanje manjinskih prava. Pravo na koriséenje maternjeg jezika pred-
videno je u ¢l. 10. Okvirne konvencije, kojim je propisano da ,svaki pripadnik nacionalne manjine ima
pravo da koristi slobodno i bez ometanja svoj manjinski jezik, privatno i javno, usmeno ili pismeno*, dok
su €l. 7. st. 1 Evropske povelje o regionalnim ili manjinskim jezicima definisana nacela i ciljevi na kojima
drzave grade svoju politiku, zakonodavstvo i praksu u vezi sa regionalnim ili manjinskim jezicima koji se
upotrebljavaju u okviru njenih teritorija.

Za potrebe ove studije ukratko su predstavljeni sadrzaj i relacije medu pojmovima maternji — nematernji
— manjinski — strani — zvani¢ni/drzavni jezik, prema ,Vodicu za razvoj obrazovnih jezickih politika u Evro-
pi“” Odeljenja za jezicku politiku Saveta Evrope. Prema ovom dokumentu ,prvi jezik” je naucéni termin
koji se odnosi na ono $to se uobicajeno naziva ,maternjim jezikom“. Odnosi se na jezik koji je prvi usvojen
u detinjstvu.'® Razlika izmedu ,stranog” i ,,drugog jezika” veoma je vazna jer opisuje drustveno okruzenje
u kom se sticu jezicka znanja. Jezik usvojen u neposrednoj okolini naziva se ,, drugim jezikom® i najcesce
je prisutan u svakodnevnoj upotrebi. ,Stranim jezikom” se naj¢eSc¢e naziva jezik koji je u upotrebi kao
zvanicni jezik u drugoj zemlji. Izraz ,manjinski jezik” odnosi se na jezike koje koriste manjinske zajednice,
pre svega u obrazovanju, ali i u komunikaciji sa drzavnim institucijama, sudovima, kao i u medijima. Zva-
ni¢ni jezik, koji se drugacije joS naziva i drzavni, jeste termin koji se koristi da oznaci jezik Cija upotreba
je dominantna u svim javnim domenima u odredenoj drzavi. Drzavni jezik ¢esto ima u zakonima i usta-
vima priznat status sluzbenog jezika. U skladu sa terminologijom koju je zakonodavac odredio u Ustavu
i zakonima Republike Srbije, za potrebe ove studije koristi se izraz ,,nematernji jezik” u znacenju koje je
najblize pojmu ,,drugi jezik“.

17 From Linguistic Diversity to Plurilingual Education: Guide for the Development of Language Education Policies in Europe, [Od jezicke
raznolikosti do plurijezi¢kog obrazovanja: vodi¢ za razvoj obrazovnih jezickih politika u Evropi] Executive Version 2007. Language Policy Division,
DGIV, Council of Europe. Plurijezi¢nost je pojam koji je Savet Evrope uveo i razradio najpre u Zajednickom evropskom okviru za ucenje Zivih
jezika (Common European Framework of Reference for Languages), a potom i u drugim dokumentima koji se odnose na jezicke obrazovne
politike. Prema Zajedni¢kom evropskom okviru, plurijezicke i plurikulturne vestine predstavljaju sposobnost koris¢enja jezika u komunikaciji
i u¢esca u interkulturalnim aktivnostima, pri cemu osoba ima razli¢ite stepene znanja nekoliko jezika i iskustvo nekoliko kultura. To je osnov
za razlikovanje plurijezi¢nosti kao kompetencije govornika (koji je u stanju da koristi vise od jednog jezika) od visejezi¢nosti kao prisustva vise
jezika na odredenoj teritoriji. Rec je o kvalitativnom pomaku — od usredsredivanja na jezike (jedna drZzava moze se smatrati jednojezi¢nom ili
dvojezi¢cnom) ka usredsredivanju na govornike (str. 8). Vise o tom konceptu i o razlici izmedu plurijezi¢nosti i visejezicnosti videti u: Common
European Framework of Reference for Languages i From Linguistic Diversity to Plurilingual Education: Guide for the Development of Language
Education Policies in Europe.

18 Za dvojezi¢ne/visejezi¢ne osobe, ,prvi jezik” mogu biti dva ili viSe jezika, ukoliko je prilikom otkrivanja i saznavanja o svetu dete u
konaktu sa govornicima vise jezika.



Jezicka obrazovna politika kao element integracione politike

Pravo i duznost pripadnika nacionalnih manjina da ucestvuju u procesu drustvene integracije predvideno
je u vise medunarodnih dokumenata.?

U , Ljubljanskim smernicama za integraciju raznolikih drustava“ Visokog komesara OEBS-a za nacionalne
manjine navodi se da ,politika integracije treba da obuhvati mere koje podstic¢u dijalog izmedu zajednica
i njihovu interakciju na osnovu tolerantnosti i uzajamnog postovanja. To obuhvata Sirok spektar inicijativa
u raznim oblastima, ukljucujuci obrazovnu, medijsku i jezicku politiku“.?° Pored toga navodi se i da ,drZave
imaju obavezu da zastite i unaprede manjinske jezike i prava lica koja pripadaju manjinama da uce i koriste
te jezike, a manjine u isto vreme dele s ve¢inom odgovornost za ucesce u kulturnom, socijalnom i eko-
nomskom Zivotu i javnim poslovima [...] To u¢esSée podrazumeva da lica koja pripadaju manjinama treba
da steknu odgovarajuée znanje drzavnog ili zvani¢nog jezika“.*

Nedovoljno poznavanje ili nepoznavanje zvani¢nog jezika drzave dovodi do smanjenja moguénosti uc¢eséa
pripadnika manjinskih zajednica u obrazovanju na zvani¢nom jeziku drzave, u stru¢nom osposobljavanju,
u koris¢enju podsticajnih mera koje drzava preduzima u oblasti obrazovanja (stipendiranje srednjoskolaca
i studenata), zatim u zapoSsljavanju (narocito u sistemu drzavne uprave) i, konacno, smanjenog uceséa u
procesu donosenja odluka i Sirem drustvenom Zivotu. Ukoliko je takva situacija smanjenog ucesca trajnija,
ona generiSe sve manju izloZenost i kontakt s jezikom, a samim tim i sve manje Sanse da se on nauci.

Komunikacija i interakcija medu ¢lanovima heterogenih drustava pospesuje kontakt s jezikom i mogué-
nosti za unapredenje poznavanja kulture, istorije i religije, kako nacionalnih manjina tako i vecinskog sta-
novnistva. Zato je i u medunarodnim instrumentima za zastitu manjinskih prava naglasena potreba za
unapredenjem poznavanja jezika, izmedu ostalog, i u cilju stvaranja klime tolerancije i dijaloga (cl. 6.
Okvirne konvencije). Principi i vrednosti viSejezicnosti i interkulturalnosti u obrazovanju, uz obavezno uce-
nje zvanicnog jezika drzave, podrazumevaju i uéenje manjinskih jezika.?? Zato svakako ne treba zanemariti
dvosmernost ucenja kada je re¢ o procesu integracije u jezicki meSovitim sredinama.

19 Dokument iz Kopenhagena, st. 34; Preporuke iz Haga visokog komesara OEBS za nacionalne manjine, preporuka br. 1; Okvirna kon-
vencija za zastitu nacionalnih manjina, objasnjenje uz ¢l. 14; Konvencija UNESCO protiv diskriminacije u oblasti obrazovanja, ¢l. 5 st. 1; Deklaracija
Ujedinjenih nacija o pravima pripadnika nacionalnih ili etnickih, verskih i jezickih manjina, ¢l. 4.

20 Ljubljanske smernice za integraciju raznolikih drustava, smernica br. 11, visoki komesar OEBS za nacionalne manjine, 2012.
21 Ibid., komentar uz smernicu 42;
22 Preporuka 1740 (2006) Parlamentarne skupstine Saveta Evrope o mestu maternjeg jezika u Skolskom obrazovanju (Parliamentary

Assembly Council of Europe (PACE) — Recommendation on the place of the mother tongue in school education (Recommendation 1740 (2006)).
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Buduci da je jezik narocito vidljiv aspekt grupnog identiteta, on lako postaje simbol za odredenu grupu,
narocCito u situacijama tenzija i konflikta. Utoliko je znacaj komunikacije i razumevanja jos veci kada je
reC¢ o procesu pomirenja i izgradnje mira. U uslovima postkonfliktnih drustava ta uloga jezika je veoma
izrazena s obzirom na to da je potrebno ponovo izgraditi poverenje, kao i politicke i ekonomske predu-
slove za suzivot.

Shodno tome, ,,poznavanje zvanicnog jezika jeste faktor socijalne kohezije i integracije”.* Zato je potreb-
no da drzava uskladi napore vezane za u€enje manjinskih i zvani¢nog jezika, posebno u sredinama gde se
obrazovni proces odvija na jeziku nacionalne manjine i gde su mogucnosti za ucenje zvani¢nog jezika u
velikoj meri vezane za obrazovni sistem, kao $to je to u sredinama gde pripadnici nacionalnih manjina ¢ine
vecinsko stanovnistvo. ,Politika drZava treba da bude takva da uspostavi ravnotezu izmedu potrebe za
jednim ili viSe zajednickih jezika koji predstavljaju zajedni¢ku osnovu za integrisanje i funkcionisanje dru-
Stava i obaveze u pogledu o€uvanja i unapredenja jezicke raznolikosti, izmedu ostalog i zastitom jezickih
prava manjina. Vlade treba svima da pruZe dostupnu moguénost da nauce drzavni jezik.“** S obzirom na
to da svaka konkretna situacija sadrZi i niz specificnosti koje se moraju uzeti u obzir, potrebno je sagledati
karakteristike svakog konkretnog drustva kako bi u okviru postojece politike integracije standardi bili pri-
menjeni na adekvatan nacin.

Treba imati u vidu i to da je ucesSce u procesu integracije odgovornost svih institucionalnih i drustvenih
aktera, medija i civilnog drustva. Obaveza drZava je da omoguce uslove? za stvaranje jednakih moguénosti
za sve svoje gradane i gradanke, bez diskriminacije.

U evropskim zemljama u kojima se javne politike u oblasti obrazovanja i jezika sve viSe baziraju na zahtevi-
ma ekonomske kompetitivnosti i davanja prioriteta ucenju stranih jezika, sve vise se prepoznaje i potreba
da deca i mladi iz manjinskih i migrantskih zajednica nauce i zvanicni jezik drzave u kojoj Zive. Kada veliki
broj stanovnika zbog nepoznavanja jezika nije u stanju da ucestvuje u ekonomskom ili drustvenom Zivotu,
distribucija jezickih kompetencija na negativan nacin uti¢e na drustvenu koheziju.?

23 Komentar br. 1 — Obrazovanje na osnovu Okvirne konvencije za zastitu nacionalnih manjina, ACFC/25D0C(2006)002. Savetodavni
komitet za Okvirnu konvenciju za zastitu nacionalnih manjina, Savet Evrope: http://www.coe.int/t/dghl/monitoring/minorities/3_fcnmdocs/
PDF_CommentaryEducation_sr.pdf

24 Ljubljanske smernice za integraciju raznolikih drustava, Kancelarija visokog komesara za nacionalne manjine, Hag, 2012.

25 DrZave potpisnice Okvirne konvencije za zastitu nacionalnih manjina se obavezuju da ée, gde je to potrebno, preduzeti mere u oblasti
obrazovanja i istraZivanja kako bi se negovala kultura, jezik i religija nacionalnih manjina i veéinskog stanovnistva (¢l. 12 st. 1i 2). U tom kontekstu

strane ugovornice ¢e izmedu ostalog obezbediti odgovaraju¢e mogucnosti za obuku nastavnika i dostupnost nastavnih ucila i olaksati kontakte
izmedu ucenika i nastavnika iz razlicitih zajednica.

26 Padraig O Riagain and Georges Lidi, Bilingual Education: Some Policy Issues, Language Policy Division DG IV — Directorate of School,
Out-of-School and Higher Education Council of Europe, Strasbourg.



Uzimajuci u obzir sve navedene elemente, nalaze terenskog istraZivanja sprovedenog za potrebe ove
studije vazno je sagledavati u kontekstu drustvene integracije, a ne strogo pedagoskih intervencija za
unapredenje nastave jezika.
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1.2. PRIKAZ ZAKONODAVSTVA U REPUBLICI SRBIJI U OBLASTI UCENJA
SRPSKOG KAO NEMATERNIJEG JEZIKA

Marija Stankovic

11.2.1. Zakonodavni okviri u Republici Srbiji kojima se reguliSu prava i slobode pri-
padnika nacionalnih manjina

Ustav Republike Srbije?” garantuje prava nacionalnih manjina u Republici Srbiji, koja se ostvaruju u skladu
sa medunarodno-pravnom zastitom ljudskih i manjinskih prava. Pripadnici nacionalnih manjina imaju
individualna i kolektivna prava, prava koja ostvaruju pojedinacno ili u zajednici s drugima u skladu sa
zakonima i medunarodnim standardima. Kolektivna prava podrazumevaju da pripadnici nacionalnih ma-
njina, neposredno ili preko svojih izabranih predstavnika, ucestvuju u procesu odlucivanja ili odlucuju
o pojedinim pitanjima koja su vezana za njihovu kulturu, obrazovanje, informisanje i upotrebu jezika i
pisma, a radi ostvarivanja prava na samoupravu u oblasti kulture, obrazovanja, informisanja i sluzbene
upotrebe jezika i pisma. Osim toga, pripadnici nacionalne manjine mogu izabrati svoje nacionalne save-
te, u skladu sa Zakonom o nacionalnim savetima nacionalnih manjina.?®

Za oblast ostvarivanja manjinskih prava, narocito kada je re¢ o obrazovanju, veliki znacaj ima i niz po-
sebnih zakona: Zakon o osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja,?® Zakon o osnovnoj skoli,*® Zakon o
nacionalnim savetima nacionalnih manjina, Zakon o sluzbenoj upotrebi jezika i pisama,3! Zakon o zastiti
prava i sloboda nacionalnih manjina.??

11.2.2. Opis sistema obrazovanja Republike Srbije

Ustavom Republike Srbije svakome je, pod jednakim uslovima, zagarantovano pravo na obrazovanje.

27 Ustav Republike Srbije (S/. glasnik RS, br. 83/2006).

28 Zakon o nacionalnim savetima nacionalnih manjina (S/. glasnik RS, br. 20/2014).
29 Zakon o osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja (S/. glasnik RS, br. 55/2013).
30 Zakon o osnovnoj skoli (SI. glasnik RS, br. 22/2002).

31 Zakon o sluzbenoj upotrebi jezika i pisma (S/. glasnik RS, br. 30/2010).

32 Zakon o zastiti prava i sloboda nacionalnih manjina (S/. glasnik RS, br. 97/2013).
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e obavezno i besplatno predskolsko obrazovanje, u trajanju od najmanje devet meseci;

e obavezno i besplatno osmogodiSnje osnovno obrazovanje;

e besplatno srednje obrazovanje, koje u zavisnosti od tipa srednje Skole traje od tri do Cetiri godine
e visoko obrazovanje, koje je, svim gradanima, pod jednakim uslovima, dostupno.

Obavezno i besplatno osnovno obrazovanje uredeno je Zakonom o osnovama sistema obrazovanja i vas-
pitanja i Zakonom o osnovnoj skoli. Osnovno obrazovanje traje osam godina i podeljeno je u dva ciklusa.
Prvi ciklus obuhvata prva Cetiri razreda, koja su organizovana razrednom nastavom. Drugi ciklus obuhvata
razrede od petog do osmog, za koje se organizuje predmetna nastava, u skladu sa skolskim programom.

Srednje obrazovanje nije obavezno. Pravo na besplatno srednje obrazovanje uredeno je Zakonom o osno-
vama sistema obrazovanja i vaspitanja, Zakonom o srednjoj Skoli i Zakonom o srednjem obrazovanju i
vaspitanju.®

Visoko obrazovanje je regulisano Zakonom o visokom obrazovanju.** Shodno ¢l. 80 Zakona o visokom
obrazovaniju, visokoskolska ustanova organizuje i izvodi studije na srpskom jeziku, ali moze organizovati
polaganje ispita i izvoditi studije, odnosno pojedine delove studija, kao i organizovati izradu i odbranu
zavrsnog, magistarskog i specijalistickog rada i doktorske disertacije, na jeziku nacionalne manjine i na
stranom jeziku, u skladu sa statutom te visokoskolske ustanove. Visokoskolska ustanova moZe ostvarivati
studijski program na jeziku nacionalne manjine i stranom jeziku ukoliko je takav program odobren, odno-
sno akreditovan.

11.2.3. Upotreba jezika u sistemu obrazovanja Republike Srbije

Prema Zakonu o osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja, obrazovno-vaspitni rad ostvaruje se na srp-
skom jeziku. Za pripadnike nacionalnih manjina obrazovno-vaspitni rad ostvaruje se na maternjem jeziku,
aizuzetno se moze ostvarivati i dvojezicno ili na srpskom jeziku (cl. 9 st. 2). Prema Zakonu o osnovnoj skoli,
kada se nastavni plan i program ostvaruje i na jezicima nacionalnih manjina, ucenik savladuje nastavni

33 Zakon o srednjem obrazovanju i vaspitanju (S/. glasnik RS, br. 55/2013).
34 Zakon o visokom obrazovanju (S/. glasnik RS, br. 89/2013).



plan i program srpskog jezika (Cl. 5 st. 4). Takode, ¢lanom 12 st. 4 Zakona o osnovnom obrazovanju i vas-
pitanju® predvideno je da kada se obrazovno-vaspitni rad ostvaruje na jeziku i pismu nacionalne manjine,
Skola je u obavezi da za ucenike organizuje nastavu srpskog jezika. Pitanje prava na upotrebu jezika za
pripadnike nacionalnih manjina regulisano je stavom 5 istog ¢lana kojim se predvida da kada se nastava
izvodi na srpskom jeziku, za ucenike pripadnike nacionalne manjine se organizuje nastava na jeziku pri-
padnika nacionalne manjine sa elementima nacionalne kulture kao izborni predmet.

11.2.4. Strucna sprema nastavnika — potrebne kompetencije i kvalifikacije

Obrazovno-vaspitni rad u ustanovi obavljaju: nastavnik, vaspitac i stru¢ni saradnik, odnosno lice koje je
steklo odgovarajuce visoko obrazovanje, a koje mora da ima obrazovanje iz psiholoskih, pedagoskih i
metodickih (PPM) disciplina ste¢eno na visokoskolskoj ustanovi u toku studija ili nakon diplomiranja, od
najmanje 30 bodova i Sest bodova prakse u ustanovi, u skladu sa Evropskim sistemom prenosa bodova (cl.
8 Zakona o osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja).*® U obavljanju obrazovno-vaspitnog rada nastav-
niku, vaspitacu i stru¢nom saradniku mogu da pomazu i druga lica, u skladu sa ovim zakonom.

Zakon o osnovnoj skoli (¢l. 69) propisuje da nastavu od | do IV razreda mozZe da izvodi nastavnik sa odgo-
varajuc¢om visokom ili viSom Skolskom spremom. Nastavu na srpskom jeziku, kao i na jezicima nacionalnih
manjina od | do IV razreda, moze da izvodi nastavnik koji je stekao odgovarajucu Skolsku spremu na jeziku
na kome se nastava izvodi, ili koji polozi ispit iz jezika sa metodikom na odgovarajucoj visoj skoli, odnosno
fakultetu. Za obavljanje obrazovno-vaspitnog rada neophodno je, tokom ili nakon studiranja, obaviti me-
todicku praksu i stec¢i najmanje 30 bodova iz PPM disciplina. Predmetnu nastavu moZe da izvodi nastavnik
koji ima odgovarajucu visoku Skolsku spremu.

Obrazovanje koje nastavnici, vaspitaci i stru¢ni saradnici treba da imaju propisano je Zakonom o osnova-
ma sistema obrazovanja i vaspitanja (¢l. 121), u skladu sa kojim poslove vaspitaca u predskolskoj ustanovi
moZze da obavlja lice sa ste¢enim odgovarajuéim visokim obrazovanjem na studijama prvog stepena, studi-
jama drugog stepena, studijama u trajanju od tri godine, viSim obrazovanjem, odnosno sa odgovarajuéim
srednjim obrazovanjem. Poslove vaspitaca u predskolskoj ustanovi i nastavnika razredne nastave, osim za
romski jezik, moZe da obavlja lice koje je steklo odgovarajuce obrazovanje na jeziku na kome se ostvaru-
je taj rad ili je polozilo ispit iz jezika sa metodikom, po programu odgovarajucée visokoSkolske ustanove.

35 Zakon o osnovnom obrazovanju i vaspitanju (S/. glasnik RS, br.55/2013).

36 Odgovarajuce visoko obrazovanje predstavlja obrazovanje steceno na studijama drugog stepena (masterske akademske studije, speci-
jalisticke akademske studije ili specijalisticke strukovne studije) ili obrazovanje ste¢eno na osnovnim studijama u trajanju od najmanje ceti-
ri godine. lzuzetno, nastavnik i vaspitac jeste i lice sa ste¢enim odgovarajuc¢im visokim obrazovanjem na studijama prvog stepena (osnovne
akademske, odnosno strukovne studije), studijama u trajanju od tri godine ili visSim obrazovanjem.
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Odnosno, poslove vaspitaca u predskolskoj ustanovi i nastavnika razredne nastave u srpskim opsStinama u
kojima je vecinsko stanovnistvo albanske nacionalnosti (koje se obrazuje na albanskom jeziku kao jeziku
nacionalne manjine) mogu obavljati lica koja su stekla odgovarajuce obrazovanje na albanskom jeziku ili
lica koja su polofZila ispit iz albanskog jezika sa metodikom, po programu odgovarajuce visokoskolske usta-
nove. Na isti nacin, poslove nastavnika i stru¢nog saradnika moZe da obavlja lice koje je steklo srednje,
vise ili visoko obrazovanje na jeziku na kome se ostvaruje obrazovno-vaspitni rad ili je polozilo ispit iz tog
jezika po programu odgovarajuce visokoskolske ustanove.

Jedno od mogudih reSenja za sprovodenje programa ucenja srpskog kao nematernjeg jezika u Skolama u
kojima se nastava odvija na albanskom jeziku jeste uvodenje pomocnog nastavnika, vaspitaca ili stru¢nog
saradnika. BliZze uslove u pogledu stepena i vrste obrazovanja nastavnika, vaspitaca, stru¢nog saradnika,
saradnika u predskolskoj ustanovi koji ostvaruje posebne i specijalizovane programe (kao Sto je program
ucenja srpskog kao nematernjeg jezika), pedagoskog asistenta i pomoénog nastavnika, program obuke
za osposobljavanje nastavnika, stru¢nog saradnika i program obuke za pedagoskog asistenta — propisuje
ministar (¢l. 121 Zakona o osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja).

Poslove nastavnika, vaspitaca i stru¢nog saradnika moze da obavlja lice koje ima dozvolu za rad, odnosno
licencu,® kada mozZe da ostvaruje individualni obrazovni plan za rad sa decom i u¢enicima sa smetnjama
u razvoju ako je za to osposobljeno, po programu i na nacin koji propisuje ministar (¢l. 122 Zakona o osno-
vama sistema obrazovanja i vaspitanja). Bez licence poslove nastavnika, vaspitaca i stru¢nog saradnika
(najduze dve godine od dana zasnivanja radnog odnosa) u ustanovi moze da obavlja:

1)  pripravnik;

2) lice koje ispunjava uslove za nastavnika, vaspitaca i stru¢nog saradnika, sa radnim stazom ste¢enim
van ustanove, pod uslovima i na nacin utvrdenim za pripravnike;

3) lice koje je zasnovalo radni odnos na odredeno vreme radi zamene odsutnog zaposlenog;
4)  saradnik u predskolskoj ustanovi;
5)  pedagoski asistent i pomocéni nastavnik.

Saradnik u predskolskoj ustanovi moZe da obavlja vaspitno-obrazovni rad bez licence ako ima zakonom
predvideno obrazovanje.

37 Licenca je javna isprava. Ministarstvo izdaje licencu i vodi registar nastavnika, vaspitaca i stru¢nih saradnika kojima je izdata licenca.



11.2.5. Obrazovanje pripadnika nacionalnih manjina

U skladu sa Ustavom, pripadnicima nacionalnih manjina garantovano je pravo na skolovanje na svom je-
ziku u obrazovnim ustanovama ¢iji je osnivac drzava, kao i pravo na koriséenje svog jezika i pisma. Zakon
o zastiti prava i sloboda nacionalnih manjina pripadnicima nacionalnih manjina jemci pravo na vaspitanje
i obrazovanje na svom jeziku u institucijama predskolskog, osnovnog i srednjeg vaspitanja i obrazovanja
(€l. 13 st. 1), a obrazovanje na jeziku nacionalne manjine ne iskljucuje obavezno ucenje srpskog jezika (cl.
13 st. 4). Nastavni plan treba da bude prilagoden konkretnoj nacionalnoj manjini i da sadrzi teme koje
se odnose na njenu istoriju, umetnost i kulturu. U izradi nastavnog plana obavezno ucestvuju nacionalni

saveti nacionalnih manjina.

Za ostvarivanje prava na obrazovanje na maternjem jeziku za nacionalne manjine u okviru predskolskog,
osnovnog i srednjeg obrazovanja, moze se propisati odredeni minimalan broj ucenika, s tim da taj broj
moze da bude manji od minimalnog broja ucenika koji je zakonom propisan za obezbedenje odgovaraju-
¢ih oblika nastave i obrazovanja (Zakon o zastiti prava i sloboda nacionalnih manjina, ¢l. 13). Isti ¢lan Za-
kona propisuje da svaka pojedina obrazovna ustanova odreduje koliki je minimalan broj u¢enika potreban
da bi se obezbedilo obrazovanje na manjinskom jeziku.

Prema Zakonu o predskolskom obrazovanju i vaspitanju (,Sluzbeni glasnik RS“ broj 18/2010) vaspitno
— obrazovni rad se izvodi na srpskom jeziku, dok se za pripadnike nacionalne manjine isti ostvaruje na
maternjem jeziku, a moZe i dvojezi¢no ili na srpskom, ukoliko se za to opredeli najmanje 50 % roditelja,
odnosno staratelja dece (Cl. 5st. 1 2).

Zakon o osnovnom obrazovanju i vaspitanju takode jemci pravo pripadnika nacionalnih manjina na ostva-
rivanje obrazovno-vaspitnog rada i na jeziku i pismu nacionalne manjine, odnosno dvojezi¢no, ukoliko se,
prilikom upisa u prvi razred, za to opredeli najmanje 15 ucenika (¢l. 12 st. 1). lzuzetno, obrazovno-vas-
pitni rad se moZe ostvarivati i na jeziku i pismu pripadnika nacionalne manjine i ukoliko je u prvi razred
upisano manje od 15 ucenika, po dobijanju saglasnosti ministra nadleznog za poslove obrazovanja i uz
prethodno dobijeno misljenje odgovarajuceg nacionalnog saveta (¢l. 12 st. 2). Saglasnost za ostvariva-
nje Skolskog programa na jezicima nacionalnih manjina za manje od 15 ucenika, ministarstvo daje po
pribavljenom misljenju odgovarajuéeg nacionalnog saveta nacionalne manjine u okviru nadleznosti na-
cionalnih saveta definisanih Zakonom o nacionalnim savetima nacionalnih manjina. Ukoliko nacionalni
savet nacionalne manjine ne dostavi misljenje u roku od 15 dana od dana prijema zahteva, smatra se da
je misljenje dato (¢l. 12 st. 3).
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Kada se obrazovno-vaspitni rad izvodi na jeziku i pismu nacionalne manjine, skola je u obavezi da za te
ucenike organizuje nastavu srpskog jezika (Cl. 12 st. 4), a kada se nastava ostvaruje na srpskom jeziku, za
pripadnike nacionalne manjine organizuje se i nastava jezika nacionalne manjine sa elementima nacio-
nalne kulture kao izborni predmet (¢l. 12 st. 5).

Kada je u pitanju srednje obrazovanje, za pripadnike nacionalne manjine obrazovno-vaspitni rad se tako-
de ostvaruje i na jeziku i pismu nacionalne manjine, odnosno dvojezi¢no, ukoliko se prilikom upisa u prvi
razred za to opredeli najmanje 15 uéenika, odnosno i manje od 15 ucenika uz saglasnost ministarstva
nadleZnog za poslove obrazovanja, a po pribavljenom misljenju odgovaraju¢eg nacionalnog saveta naci-
onalne manjine (¢l. 5 st. 2 i 3 Zakona o srednjem obrazovanju i vaspitanju).

Kada se obrazovno-vaspitni rad u srednjim Skolama izvodi na jeziku i pismu nacionalne manjine, skola je
u obavezi da za te ucCenike organizuje nastavu srpskog jezika (Cl. 5 st. 4), a kada se nastava ostvaruje na
srpskom jeziku, za pripadnike nacionalne manjine organizuje se i nastava jezika nacionalne manjine sa
elementima nacionalne kulture (¢l. 5 st. 5).

Za ostvarenje osnovnog i srednjeg obrazovanja na jezicima nacionalnih manjina klju¢no je obezbediti na-
stavnike koji mogu da predaju na tim jezicima. Zakon o zastiti prava i sloboda nacionalnih manjina pred-
vida osnivanje katedri i fakulteta za obrazovanje ucitelja i nastavnika na jezicima nacionalnih manjina. U
Nacionalnoj strategiji za pristupanje Srbije Evropskoj uniji istiCe se da je, u oblasti obrazovanja pripadnika
nacionalnih manjina, potrebno podzakonskim aktima regulisati prvenstveno pitanje obrazovanja i usavr-
$avanja nastavnika pripadnika nacionalnih manjina.®® Pitanje podzakonskih akata je, takode, istaknuto u
izmenjenom i dopunjenom Nacionalnom programu za integraciju Republike Srbije u Evropsku uniju (2009).

Kada se obrazovno-vaspitni rad ostvaruje na albanskom jeziku i pismu, sto je slucaj sa Skolama u opsti-
nama Presevo, Bujanovac i Medveda, Skola je u obavezi da za ucenike organizuje nastavu srpskog jezika.

11.2.6. UdZbenici za osnovnu Skolu koje koriste pripadnici svih nacionalnih manjina

Prema Zakonu o udzbenicima i drugim nastavnim sredstvima, udzbenik, drugo nastavno sredstvo i po-
magalo Stampaju se na srpskom jeziku Cirilickim pismom. UdZbenik, drugo nastavno sredstvo i pomagalo
Stampaju se i na jeziku i pismu nacionalne manjine za ucenike za koje se obrazovno-vaspitni rad izvodi i
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na tom jeziku.* Pripadnici nacionalne manjine mogu koristiti i udzbenike iz mati¢ne drzave, ali samo na
osnovu odobrenja ministra prosvete.*

Nacionalni prosvetni savet, na predlog Zavoda za unapredivanje obrazovanja i vaspitanja i nacionalnog
saveta nacionalne manjine, u ovom slucaju Nacionalnog saveta albanske nacionalne manjine (NSANM),
donosi plan udZbenika, drugih nastavnih sredstava i pomagala na jezicima nacionalnih manjina, u ovom
slu€aju albanskog jezika, i za udzbenike iz predmeta od interesa za nacionalne manjine.

Osim najmanje tri pojedinacne strucne recenzije, elaborat za udzbenike, druga nastavna sredstva i po-
magala na jeziku nacionalne manjine, sadrZi i misljenje nacionalnog saveta nacionalne manjine. Neka od
mogucih resenja su prevodenje postoje¢eg udzbenika sa srpskog na jezik nacionalne manjine, uvoz udz-
benika iz zemlje matice i, naravno, pisanje novih udzbenika.

Nacionalni savet albanske nacionalne manjine treba da utvrdi potrebu za udzbenicima, drugim nastavnim
sredstvima i pomagalima na albanskom jeziku kao i potreban tiraz za narednu Skolsku godinu i o tome
blagovremeno obavesti javnog izdavaca.

Prema izvodu iz registra Ministarstva prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja** za skolsku 2013/2014. go-
dinu, za predmet Srpski kao nematernji jezik odobreni udzbenici za osnovnu Skolu prikazani su u tabeli 1.

Tabela 1. - Udzbenici za predmet Srpski kao nematernji jezik

Razred UdzZbenik Autori Godina izdavanja (ISBN)
prvi Ucimo srpski 1, srpski kao N. Dobri¢, B. Maksimovié 650-02-00090/2005 od
nematernji jezik 3.10.2005.
drugi Ucimo srpski 2, srpski kao N. Dobri¢ 650-02-00025/2005 od
nematernji jezik 15.4.2005.
tredi Carolija redi, ¢itanka za 3. razred N. Dobri¢ 650-02-00098/2007-06

osnovne skole od 17.5.2007.
treci Pouke iz jezika, za srpski kao N. Dobri¢ 650-02-00126/2007-06
nematernji jezik od 31.8.2007.
39 Zakon o udzbenicima i drugim nastavnim sredstvima (S/. glasnik RS, br.72/2009)
40 Zakon o udZbenicima i drugim nastavnim sredstvima, ¢lan 20 i 28. (SI. glasnik RS, br. 72/2009)
41 http://www.mpn.gov.rs/prosveta/udzbenici/skolska-2013-2014-god/679-izvod-iz-registra-odobrenih-udzbenika-skolska-2013-2014-

godina
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tredi Radna sveska uz Citanku, za srpski N. Dobri¢, M. Zivkovié 650-02-00131/2010-06
kao nematernji jezik, od 30.6.2010.

etvrti Daj mi zvezdu jedan krug, Citanka za 4. N. Dobri¢, G. Stasni 650-02-00163/2007-06
razred osnovne Skole od 10.7.2007.

Cetvrti Pouke iz jezika, za Cetvrti razred D. Zveki¢-Dusanovié, N. Dobri¢ | 650-02-00174/2007-06
osnovne Skole od 16.7.2007.

Cetvrti Radna sveska uz ¢itanku ,,Daj mi zvezdu N. Dobri¢, G. Stasni 650-02-00132/2010-06
jedan krug”, za 4. razred osnovne Skole od 13.4.2010.

peti Pouke iz jezika, za peti razred M. Burzan, J. Jerkovi¢ 650-02-00044/2008-06
osnovne Skole od 4.6.2008.

peti Pegavo detinjstvo — Citanka za srpski J. Ljustanovié 650-02-00233/207-06
jezik kao nematernji od 26.6.2008.

peti Radna sveska uz Citanku ,Pegavo N. Dobri¢ 650-02-00145/2010-06
detinjstvo” za 5. razred osnovne Skole od 30.6.2010.

Sesti Pouke iz jezika i pravopisa, srpski M. Burzan, J. Jerkovi¢ 650-02-.00310/2008-06
kao nematernji od 30.6.2008.

Sesti Pletivo od redi, Citanka za srpski N. Dobrié, D. Zveki¢-Dusanovi¢, | 650-02-00311/2008-06
kao nematerniji G. Stasni od 1.7.2008.

Sesti Radna sveska uz ¢itanku Pletivo od reci, | N. Dobri¢, D. Zveki¢-Dusanovié, | 650-02-319/2013-06,
za 6. razred osnovne Skole G. Stasni od 7.11.2013.

sedmi U ogledalu sunca, ¢itanka za srpski N. Dobri¢, D. Zveki¢-Dusanovié, | 650-02-00192/2009-06
kao nematernji jezik za sedmi razred G. Stasni od 8.7.2009.
osnovne skole

sedmi Gramatika za srpski jezik kao nematernji | M. Burzan, J. Jerkovi¢ 650-02-00181/2009-06
jezik za sedmi razred osnovne Skole od 7.7.2009.

sedmi Radna sveska za srpski jezik kao N. Dobri¢, D. Zveki¢-Dusanovié¢, | 650-02-00177/2009-06
nematernji jezik G. Stasni od 7.7.2009.

osmi Gramatika 8 — srpski kao nematerniji jezik | M. Burzan, J. Jerkovié¢ 650-02-00128/2010-06
za 8. razred osnovne Skole od 13.4.2010.

osmi Nedokudive tajne uma i srca — ¢itanka za srpski | G. Stasni, N. Dobri¢ 650-02-00155/2010-06
kao nematernii jezik za 8. razred osnovne skole od 21.7.2010.

osmi Radna sveska za srpski kao nematernji | D. Zveki¢-Dusanovi¢, N. Dobri¢, | 650-02-00584/2010-06
jezik za 8. razred osnovne skole G. Stasni od 21.9.2010.




11.2.7. Stru¢na sprema nastavnika za ostvarenje obrazovanja u kontekstu ucenja srpskog
kao nematernjeg jezika na jezicima nacionalnih manjina

Prema Pravilniku o stepenu i vrsti obrazovanja nastavnika i stru¢nih saradnika u osnovnoj skoli,** nastavu
i druge oblike obrazovno-vaspitnog rada iz predmeta Srpski kao nematernji jeziku u prvom ciklusu osnov-
nog obrazovanja i vaspitanja — mogu da izvode sledeca lica:

1)

2)

3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)
10)
11)
12)
13)

14)

profesor srpskog jezika i knjizevnosti u odeljenjima za nacionalne manjine;

profesor srpskohrvatskog jezika i jugoslovenske knjizevnosti za nastavu u Skolama sa madarskim,
rusinskim ili rumunskim nastavnim jezikom;

diplomirani filolog (srbista — srpski jezik i lingvistika) — master;

profesor srpskog jezika i knjizevnosti;

profesor srpskog jezika i knjizevnosti sa opstom lingvistikom;

profesor srpske knjizevnosti i jezika;

profesor srpske knjizevnosti i jezika sa opStom knjizevnoscu;

diplomirani filolog srpskog jezika sa juznoslovenskim jezicima:

diplomirani filolog srpske knjizevnosti sa juznoslovenskim knjizevnostima;

profesor, odnosno diplomirani filolog za srpskohrvatski jezik i jugoslovensku knjizevnost;
profesor, odnosno diplomirani filolog za jugoslovensku knjizevnost i srpskohrvatski jezik;
profesor srpskohrvatskog jezika i opste lingvistike;

profesor za srpskohrvatski jezik sa juznoslovenskim jezicima;

profesor srpskohrvatskog jezika sa istocnim i zapadnim slovenskim jezicima;

42
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15)
16)
17)
18)
19)
20)

21)

22)

23)

24)

profesor, odnosno diplomirani filolog za jugoslovenske knjizevnosti i opstu knjiZzevnost;

profesor jugoslovenske knjiZzevnosti sa stranim jezikom;

diplomirani filolog za srpski jezik i knjizevnost;

diplomirani filolog za knjiZevnost i srpski jezik;

profesor razredne nastave;

nastavnik razredne nastave;

master filolog (studijski programi: Srpski jezik i knjizevnost, Srpska knjizevnost i jezik, Srpska knji-
Zevnost i jezik sa opStom knjizevnoscu, Srpski jezik, Srpska knjiZevnost, Srpska filologija (srpski
jezik i lingvistika));

master profesor jezika i knjizevnosti (studijski programi: Srpski jezik i knjizevnost, Srpska knjizev-
nost i jezik, Srpska knjizevnost i jezik sa opStom knjizevnos¢u, Srpski jezik, Srpska knjizevnost,
Srpska filologija (srpski jezik i lingvistika));

master ucitelj;

diplomirani ucitelj-master.

Lica koja su diplomu stekla na jeziku manjina (tac. 19), 20), 23) i 24)) treba da poseduju znanje srpskog
jezika najmanje na nivou C1 (Zajednickog evropskog okvira) (Pravilnik o stepenu i vrsti obrazovanja na-
stavnika i stru¢nih saradnika u osnovnoj skoli, st. 8.). Nivo znanja C1 dokazuje se uverenjem o poloZe-
nom odgovaraju¢em ispitu na nekom od uciteljskih/pedagoskih fakulteta ili na katedri za srpski jezik
odgovarajucih fakulteta u Republici Srbiji. Lica pod tac¢. 3)-24) ovog ¢lana u obavezi su da poloZe ispite
iz Metodike s osnovama glotodidaktike, Metodike nastave srpskog kao nematernjeg jezika ili Lingvistiku
u kontaktu (Kontaktnu lingvistiku, Teoriju jezika u kontaktu) za ostale nacionalne manjine i da savladaju
obuku za nastavu iz Srpskog jezika kao nematernjeg jezika u trajanju od 20 sati u organizaciji Zavoda za
unapredivanje obrazovanja i vaspitanja.

Nastavu i druge oblike obrazovno-vaspitnog rada iz predmeta Srpski kao nematerniji jezik u predmetnoj
nastavi moze da izvodi lice koje je steklo visoko obrazovanje, i to:



1)

2)

3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)
10)
11)
12)
13)
14)
15)
16)
17)

18)

profesor srpskog jezika i knjizevnosti u odeljenjima za nacionalne manjine;

profesor srpskohrvatskog jezika i jugoslovenske knjiZzevnosti za nastavu u Skolama sa madarskim,

rusinskim ili rumunskim nastavnim jezikom;

diplomirani filolog (srbista — srpski jezik i lingvistika) — master;

profesor srpskog jezika i knjizevnosti;

profesor srpskog jezika i knjizevnosti sa opstom lingvistikom;

profesor srpske knjizevnosti i jezika;

profesor srpske knjizevnosti i jezika sa opsStom knjizevnoscu;

diplomirani filolog srpskog jezika sa juznoslovenskim jezicima;

diplomirani filolog srpske knjizevnosti sa juznoslovenskim knjizevnostima;

profesor, odnosno diplomirani filolog za srpskohrvatski jezik i jugoslovensku knjizevnost;
profesor, odnosno diplomirani filolog za jugoslovensku knjizevnost i srpskohrvatski jezik;
profesor srpskohrvatskog jezika i opste lingvistike;

profesor za srpskohrvatski jezik sa juznoslovenskim jezicima;

profesor srpskohrvatskog jezika sa isto¢nim i zapadnim slovenskim jezicima;

profesor, odnosno diplomirani filolog za jugoslovenske knjizevnosti i opstu knjizevnost;
profesor jugoslovenske knjiZzevnosti sa stranim jezikom;

diplomirani filolog za srpski jezik i knjizevnost;

diplomirani filolog za knjizevnost i srpski jezik;
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19) master filolog (studijski programi: Srpski jezik i knjizevnost, Srpska knjiZzevnost i jezik, Srpska knji-
Zevnost i jezik sa opStom knjizevnoscu, Srpski jezik, Srpska knjizevnost, Srpska filologija (srpski
jezik i lingvistika)),

20) master profesor jezika i knjizevnosti (studijski programi: Srpski jezik i knjizevnost, Srpska knjizev-
nost i jezik, Srpska knjiZzevnost i jezik sa opStom knjizevnos¢u, Srpski jezik, Srpska knjizevnost,
Srpska filologija (srpski jezik i lingvistika)).

Lica pod tac. 3)-20) ovog ¢lana Pravilnika o stepenu i vrsti obrazovanja nastavnika i stru¢nih saradnika u
osnovnoj Skoli u obavezi su da poloZe ispite iz Metodike s osnovama glotodidaktike, Metodike nastave
srpskog kao nematernjeg jezika ili Lingvistiku u kontaktu (Kontaktnu lingvistiku, Teoriju jezika u kontaktu)
za sve nacionalne manjine, osim za slovacku i madarsku, a takode treba da savladaju obuku za nastavu
Srpskog kao nematernjeg jezika u trajanju od 20 sati u organizaciji Zavoda za unapredivanje obrazovanja i
vaspitanja — Centar za profesionalni razvoj zaposlenih u obrazovanju.



11l. ANALIZA STANJA, PROBLEMA | REZULTATA
NASTAVE SRPSKOG KAO NEMATERNIJEG
JEZIKA U OSNOVNIM SKOLAMA U PRESEVU,
BUJANOVCU | MEDVEDI

l1l.1. Metodoloski okvir i opis istrazivanja






lll. ANALIZA STANJA, PROBLEMA | REZULTATA NASTAVE SRPSKOG
KAO NEMATERNJEG JEZIKA U OSNOVNIM SKOLAMA U PRESEVU,
BUJANOVCU | MEDVEDI

11.1. METODOLOSKI OKVIR | OPIS ISTRAZIVANJA

Milica Rodi¢, Dunja Poleti i Natasa Boskovic

Glavna pitanja na koja se pokusalo odgovoriti izradom Studije odnose se na utvrdivanje postojecéeg stanja
i mogucénosti unapredenja nastave Srpskog kao nematernjeg jezika u osnovnim skolama na teritorijama
opstina Presevo, Bujanovac i Medveda. IstraZzivacki tim sproveo je istrazivanje i ponudio analizu i zakljucke
do kojih se doslo kombinovanim pristupom, odnosno upotrebom kvantitativnih i kvalitativnih metoda.
Imajuci u vidu to da je ucenje zvanicnog jezika drzave u kontekstu integracije raznolikih drustava oblast
koja zahteva konsultovanje znanja iz viSe oblasti, i uvaZavajuéi potrebu da donosioci odluka i kreatori jav-
nih politika svoje delovanje zasnivaju na ¢injenicama, odabran je multidisciplinarni pristup.

Identifikovani su klju€ni akteri, saradnici i zainteresovane strane na centralnom i lokalnom nivou, izradena
je analiza stanja na terenu, a potom su mapirani mogudi pravci buduceg razvoja. Sprovedeno je empi-
rijsko istraZivanje u svim osnovnim Skolama u kojima se nastava odvija na albanskom jeziku (ukupno 16
Skola) na teritoriji tri opstine. U cilju analiziranja stanja na terenu testiran je nivo znanja daka u osnovnim
Skolama i prikupljeni su podaci o njihovoj percepciji nastave predmeta Srpskog kao nematernjeg jezika,
potesko¢ama na koje nailaze i njihovim potrebama u procesu formalnog obrazovanja. Podaci o nastavi i
nastavnom kadru prikupljani su posmatranjem nastave i intervjuisanjem nastavnika i direktora. Podaci o
stavovima i potrebama u vezi sa nastavom Srpskog kao nematernjeg jezika prikupljani su iz odgovora koje
su dali daci, roditelji, nastavnici, direktori, donosioci odluka na lokalnom i nacionalnom nivou i drugi vazni
akteri u lokalnim sredinama (predsednici tri opstine, predsednik NSANM, poslanik u Skupstini Republike
Srbije iz albanske zajednice, prosvetni savetnik iz Skolske uprave Leskovac, predstavnici medija, organiza-
cija civilnog drustva, drzavnih organa, opstinske uprave i privrednog sektora). Preporuke za unapredenje
nastave izradene su na osnovu analize prikupljenih podataka u skladu sa vazeé¢im zakonodavnim okvirom,
medunarodnim normama i standardima, uzimajudéi u obzir inicijative koje su na teritoriji tri opsStine spro-
vedene u cilju unapredenja znanja srpskog jezika, i iskustva pojedinih zemalja u regionu.
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Kljucni akteri zaduZeni za proces obrazovanja jesu:
e Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja,
e Zavod za unapredivanje obrazovanja i vaspitanja,

e Zavod za vrednovanje kvaliteta obrazovanja i vaspitanja.

Akteri na centralnom nivou koji ucestvuju u kreiranju javnih politika iz oblasti obrazovanja za
opstine Presevo, Bujanovac i Medveda jesu:

e Koordinaciono telo Vlade Republike Srbije za opsStine Presevo, Bujnovac i Medveda,
e Narodni poslanici u Skupstini Republike Srbije iz opstina Presevo, Bujanovac i Medveda.
Kljucni akteri na lokalnom nivou jesu:

e Lokalne samouprave opstina PreSevo, Bujanovac i Medveda (predsednici opStina, nacelnici za drus-
tvene delatnosti);

e Nacionalni savet albanske nacionalne manjine;

o Skole (direktori, nastavnici, daci);

e Roditelji;

e Predstavnici organizacija civilnog drustva i medija;

e Predstavnici drzavnih organa, opstinske uprave i privrednog sektora.

Rad na terenskom prikupljanju podataka obavljen je u periodu od marta do juna 2014. godine, kada je
istrazivacki tim boravio u Bujanovcu, Presevu i Medvedi.

Za potrebe prikupljanja podataka na terenu izradeni su instrumenti (upitnici i vodici) koji su primenjivani
po metodoloskom obrascu koji predstavljamo u nastavku.



Metodoloski postupak za prikupljanje podataka u skolama:

1. Testovi za dake — Za utvrdivanje trenutnog znanja srpskog jezika ucenika i formulisanje polaznih
osnova za odredivanje bududih pravaca unapredenja nastave —izradeni su posebni testovi. Testove su sa-
C¢inile ekspertkinje sa Filoloskog fakulteta iz Beograda, ¢lanice istraZivackog tima. lzradi testova prethodila
je analiza nastavnog programa i udzbenika, na osnovu ¢ega je saCinjen test i odredena merna skala posti-
gnutih rezultata.*® Testirani su daci ¢etvrtog i osmog razreda svih osnovnih skola sa teritorije tri opstine u
kojima je nastava organizovana na albanskom jeziku.** Polazna metodoloska osnova za odabir razreda cije
je znanje testirano lezi u sistemski definisanom obrascu da Cetvrti razred predstavlja kraj prvog, a osmi
kraj drugog ciklusa obrazovanja. Sledstveno tome pretpostavljaju se i ocekuju izvesna postignuéa ucenika
krajem ta dva ciklusa. Testirano je znanje 438 ucenika i to 224 daka Cetvrtog i 214 daka osmog razreda.

2. Razgovori sa dacima — Nakon procene rezultata testova utvrden je broj daka (33) sa zadovolja-
vajucéim ili zapazenim rezultatima. Sa njima je istrazivackim tim naknadno obavio razgovore, u prisustvu
pedagoga, nastavnika ili direktora, kako bi se utvrdilo koji su faktori ili agensi socijalizacije doprineli visem
nivou znanja srpskog jezika.*

3. Upitnik za dake osnovnih Skola — Upitnike su popunjavali daci ¢etvrtog i osmog razreda, koji su
uéestvovali u testiranju,* i daci starijeg razreda po izboru skola. Kako bi se prikupilo $to vise podataka
o percepciji u¢enika u vezi sa nastavom za predmet Srpski kao nematernniji jezik, bilo je vazno u proces
ukljuciti i dake cije znanje nije testirano. Bududi da je cilj istrazivanja identifikovanje mogucnosti za unap-
redenje kvaliteta rada sa dacima osnovnih Skola i osavremenjavanje metoda nastave, veoma je vazno da
se istraZivanjem obuhvate misljenja i stavovi i ispitaju potrebe ucenika razlicitih razreda, kako bi se kasnije
utvrdilo od kojeg razreda bi se primenio drugaciji pristup rada. Paci ostalih mladih razreda nisu popunja-
vali upitnike jer je takav nacin prikupljanja podataka neprilagoden deci tog uzrasta. Upitnik se sastoji od

43 Test nije bio ocenjivan u redovnom sistemu obrazovanja vec je izraden iskljucivo za potrebe istraZivanja. Najvisi broj bodova koji je
mogao biti ostvaren na testu jeste 100. Daci koji su ostvarili rezultat od 60 i viSe bodova, uslovno re¢eno, dobro su uradili test. Usled iznimno
malog broja daka koji su po prethodno definisanoj skali i kriterijumima dobro uradili test, ekspertski tim je ublazio mernu skalu, te su daci sa
ostvarenih 50 i vise bodova uzimani kao primeri daka koji su ostvarili zadovoljavajuée rezultate i pokazali znanje srpskog jezika. Vise o samom
procesu izrade i strukture testova videti u odeljku — 111.5. Analiza rezultata testiranja

a4 U opstini Bujanovac — Sest osnovnih $kola (jedna gradska i pet seoskih), u opstini Presevo sedam osnovnih $kola (jedna gradska i Sest
seoskih), u opstini Medveda tri osnovne Skole (jedna gradska i dve seoske). Istrazivanje je obuhvatilo centralne Skole, ne i njihova isturena odel-
jenja. Iz pojedinih isturenih odeljenja daci su za tu priliku bili dovedeni u prostorije centralnih skola.

45 Znanje ucenika i dodatni drustveni faktori koji doprinose ucenju jezika prikazani su u daljem tekstu u ovom poglavlju.

46 To je od znacaja i za docniju komparaciju odgovora datih u upitniku sa pokazanim znanjem srpskog jezika.
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23 pitanja, otvorenog i zatvorenog tipa.*”” Primenom upitnika prikupljena su misljenja daka o nacinu na
koji su organizovani ¢asovi srpskog jezika, metodama koje nastavnik/ca primenjuje tokom ¢asa; stavovi
daka o tome kako bi Zeleli da ¢asovi srpskog jezika budu organizovani, nastavnim jedinicama i sadrzajima
koje teZe i lakSe usvajaju; podaci o dodatnim nacinima, u kojim prilikama i osobama sa kojima van skole
koriste (slusaju, govore) srpski jezik; percepciji daka u vezi sa njihovim znanjem srpskog jezika i njegove
funkcionalne primene u buduénosti. Ukupno 733 daka osnovnih skola popunilo je upitnike. U uzorak je
uslo 208 ucenika cetvrtog razreda, 80 ucenika petog razreda, 61 ucenik Sestog razreda, 157 ucenika sed-
mog razreda i 227 ucenika osmog razreda. U uzorku je bilo najvise daka iz opstine PreSevo (365), za kojom,
sa 345 ucenika, sledi opstina Bujanovac. Najmaniji broj daka dolazi iz opstine Medveda (23 daka).

4, Anketni intervju®® sa nastavnicima — Nastavnici su identifikovani kao klju¢ni akteri u procesu pre-
nosenja znanja. Upitnik za nastavnike sadrZi 43 pitanja, koja su posluZila za prikupljanje demografskih
podataka u vezi sa stecenim kvalifikacijama i strunom spremom nastavnika, na¢inima i pristupima u
radu sa dacima; misljenja u vezi sa udzbenicima, planom i programom, pohadanju obuka i preporuka za
usavrsavanje nastave za ovaj predmet. Upitnik sadrZi pitanja otvorenog i zatvorenog tipa. Broj nastavnika
obuhvacen anketnim intervjuom je 41.%

5. Anketni intervju sa direktorima Skola — Intervjuisano je 15 direktora/ki osnovnih Skola i jedan
zamenik direktorke. Upitnik pomocu kojeg je raden intervju sastojao se od 36 pitanja otvorenog tipa,
koja su podeljena u osnovne tematske celine: kontekst (broj daka u skoli kojima srpski nije materniji jezik),
perspektive (saznanja o odnosu roditelja prema ucenju srpskog jezika, ocena nacina na koji se predaje
jezik), u€enje (profil nastavnog kadra, materijal koji se koristi u nastavi, metode koje se primenjuju u radu
sa dacima, obuke nastavnog kadra, dostupnost kvalifikovanog kadra, inoviranje nastave uvodenjem novih
metoda i predlozi za unapredenje nastave), resursi (resursi koje Skola ima i koji su na raspolaganju nastav-
nicima za izvodenje ¢asova srpskog jezika), podrska (ulaganje u nastavni kadar organizovanjem i u¢eséem
na obukama), aktivnosti (spemnost direktora Skola za organizovanje aktivnosti koje bi pomogle dacima da
unaprede znanje srpskog jezika).*®

6. Posmatranje nastave — Istrazivacki tim je tokom rada na terenu i prikupljanja podataka posma-
trao nastavu srpskog jezika. U svakoj Skoli posmatrano je izvodenje nastave mladeg i starijeg razreda.

a7 Pitanja zatvorenog tipa su pitanja kod kojih su unapred definisani odgovori, dok kod pitanja otvorenog tipa ispitanici/e daju odgovore
u slobodnoj formi.

48 Forma anketnog intervjua podrazumeva izradu upitnika koji popunjava istraziva¢/ica tokom razgovora sa ispitanikom/icom.

49 Analiza odgovora nastavnika sadrzana je u poglavlju Ill. Prilikom izbora nastavnika sa kojima su radeni intervjui nastojalo se da se

postigne skoro potpuni obuhvat nastavnog kadra koji predaje Srpski kao nematernji jezik u ovim skolama.

50 Stavovi i predlozi direktora Skola sadrzani su u poglavlju IV.



Za lakse prikupljanje podataka i kasniju sistematizaciju i analizu prikupljene grade sacinjen je vodic za po-
smatranje nastave, koji sadrZi tri osnovne tematske celine: zastupljenost maternjeg i nematernjeg jezika
na ¢asu, aktivnost ucenika, tipovi zadataka i vezbi koji se daju dacima tokom casa. Pored pitanja vezanih
za sam sadrzaj i nacin odvijanja nastave, vodi¢ za posmatranje nastave sadrzi i pitanja u vezi sa redovnoséu
pohadanja ¢asova srpskog jezika. Vodi¢ za posmatranje nastave popunjavali su istrazivaci/ice primenom
metode posmatranja bez ucestvovanja. Posmatrana su 32 ¢asa srpskog jezika, 16 ¢asova mladih razreda i
16 ¢asova srpskog jezika starijih razreda.>!

7. Anketni intervju sa roditeljima — Roditelji imaju aktivnu ulogu u upravljanju Skolom uces¢em u
radu Skolskog odbora. Roditelji koji su ¢lanovi ovog tela pozvani su da razgovaraju sa istrazivacima/cama
0 svojoj percepciji vaznosti ucenja srpskog jezika za dake. Pozivu za razgovor odazvali su se roditelji svih
$kola, odnosno, njih 34. 2

Metodoloski postupak za prikupljanje podataka — razgovori sa donosiocima odluka na lokalnom
i nacionalnom nivou:

Predsednici tri opstine, kao predstavnici opstina, klju¢ni su akteri za donosenje odluka i njihovu reali-
zaciju u skladu sa poverenim im nadleznostima iz oblasti obrazovanja na lokalnom nivou. Predsednik
NSANM, kao predstavnik ovog tela, ima izuzetno znacajnu ulogu u definisanju obrazovnih politika u
skladu sa zakonom poverenim nadleznostima. Narodni poslanici iz albanske zajednice, u skladu sa man-
datom u Skupstini Republike Srbije, uticu na kreiranje javnih politika iz oblasti obrazovanja. Prosvetni
savetnik Ministarstva prosvete, nauke i tehnoloSkog razvoja nadlezan je za procenu stru¢nog rada pro-
svetnih radnika i ustanova. U njegovoj nadleznosti je procena kvaliteta nastave, opravdanost ocena i
stru¢nost nastavnika. Sa svim pomenutim akterima razgovarano je o nastavi Srpskog kao nematernjeg
jezika u Skolama u kojima se nastava odrzava na albanskom jeziku, zatim o stru¢nosti nastavnog kadra za
ovaj predmet, o vaznosti ucenja srpskog jezika i preporukama za unapredenje kvaliteta nastave. Podaci
su prikupljani uz pomoc¢ generickog vodica za intervju koji je koriS¢en u razgovorima sa svakim navede-
nim akterom posebno. >3

51 Analiza materijala dobijenog posmatranjem nastave predstavljena je u poglavlju Ill.
52 Stavovi roditelja prikazani su u poglavlju IV
53 Analiza razgovora sa predsednicima tri opstine, predsednikom Nacionalnog saveta albanske nacionalne manjine i narodnim poslani-

kom prikazana je u poglavlju IV.
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Metodoloski postupak za prikupljanje podataka i prikazivanje projekata Ciji je cilj unapredenje
znanja srpskog jezika:**

1. Anketni intervju sa profesorkama na projektu ,,Skola srpskog jezika za mlade iz albanske zajednice
iz opstina Bujanovac i PreSevo” — Za prikaz iskustava stecenih radom na projektu i sumiranje preporuka
za unapredenje nastave Srpskog kao nematernjeg jezika, izraden je upitnik kojim je obavljen razgovor sa
tri profesorke srpskog jezika. Upitnik se sastojao od otvorenih i zatvorenih pitanja. Intervjuisane su sve tri
profesorke srpskog jezika angazovane na projektu.

2. Anketni intervju sa asistentima na projektu , Skola srpskog jezika za mlade iz albanske zajednice
iz opStina Bujanovac i PreSevo” — Poseban upitnik je sainjen za razgovor sa asistentima. Intervjuisano je
dvoje od ukupno Cetvoro asistenta na projektu. >°

3. Fokus grupe sa polaznicima ,Skole srpskog jezika“ — Sa polaznicima projekta odrzane su fokus
grupe kako bi se dobili podaci u vezi sa motivacijom za unapredenje znanja srpskog jezika. Po jedna fokus
grupa organizovana je u Bujanovcu i PreSevu sa po deset polaznika.

4, Anketni intervjui sa asistentima na projektu ,,Unapredenje jezickih veStina manjinskog stanovnis-
tva na jugu Srbije” — Intervjuisano je Sest asistenata koji u okviru projekta Misije OEBS-a u Srbiji realizuju
nastavu srpskog jezika u Srednjoj Skoli ,,Suroi” u Bujanovcu. Na taj nacin prikupljani su podaci u vezi sa
njihovim iskustvom tokom Sest meseci rada sa dacima. Upitnik za razgovor sa asistentima sadrzi pitanja
otvorenog i zatvorenog tipa.

5. Anketni intervjui sa profesorima srpskog jezika u Srednjoj Skoli ,Sezai Suroi” — Dvoje profesora koji
uéestvuju u realizaciji projekta Misije OEBS-a u Srbiji razgovaralo je sa istraziva¢ima/icama angaZovanim
na Studiji. Upitnik izraden za ovu priliku sadrZao je pitanja za prikupljanje podataka u vezi sa komparaci-
jom razlicitih metoda rada u nastavi i preporukama za dalji rad na unapredenju redovne nastave srpskog
jezika.

6. Anketni intervju sa direktorom Srednje skole ,,Sezai Suroi” — Istrazivacice su razgovarale sa direk-
torom srednje Skole. Prikupljeni su podaci u vezi sa trenutnim stanjem ucenja i znanja jezika, dostupnoscu

54 Videti Prilog 1.

55 Od ukupno Cetiri asistenta, dva su zaposlena u osnovnoj $koli, kao nastavnik razredne nastave, odnosno u srednjoj skoli kao profesor
francuskog jezika. Pod pretpostavkom dvosmernog uéenja i delovanja projekta i na dodatni razvoj kapaciteta nastavnog osoblja, obavljeni su
intervjui sa dvoje asistenata na projektu. Njihova misljenja o ucenju srpskog jezika i o nadinu na koji je projekat delovao na promenu pristupa u
nastavi, sadrzana su u Prilogu 1.



nastavnog kadra koji predaje ovaj predmet, metodikom nastave, potrebama i preporukama u vezi sa po-
boljSanjem kvaliteta izvodenja nastave Srpskog kao nematernjeg jezika.

7. Anketni intervju sa predstavnicima Misije OEBS-a u Srbiji — Intervjui su obavljeni sa tri ¢lana pro-
jektnog tima i Sefom lokalne kancelarije u Bujanovcu. Za potrebe razgovora sa predstavnicima OEBS-a
napravljen je posebni upitnik kojim su sumirana iskustva i date preporuke za rad na planu osmisljavanja i
poboljsanja nastave srpskog jezika za dake iz albanske zajednice.

Metodoloski postupak za prikupljanje podataka u vezi sa misljenjima predstavnika medija®® i
civilnog drustva®’ u vezi sa u¢enjem srpskog jezika:

Vaznu ulogu u kreiranju javnog mnjenja imaju mediji i civilni sektor. Stoga je istrazivanje obuhvatilo i ana-
lizu misljenja predstavnika lokalnih medija i organizacija civilnog drustva. Njihovi stavovi u vezi sa u¢enjem
srpskog jezika predstavljeni su u poglavlju IV.

Metodoloski postupak za prikupljanje podataka u vezi sa misljenjima predstavnika drZavnih
organa® i privrednog sektora® u vezi sa ucenjem srpskog jezika:

Znanje srpskog jezika neophodno je za zaposljavanje i rad u drzavnoj upravi, ali je istovremeno znacajno
i za kvalitetno obavljanje posla u privrednom sektoru. O znacaju i vaznosti znanja srpskog jezika razgova-
rano je sa predstavnicima drzavnih organa u ovim opstinama i predstavnicima privrede. O vaznosti znanja
srpskog jezika za posao koji obavljaju razgovarano je i sa zaposlenima u drzavnim i opstinskim organima.®®
Za prikupljanje podataka organizovani su intervjui sa predstavnicima drzavne i opstinske uprave i privred-
nicima, a sa zaposlenima je razgovarano u okviru fokus grupe.Njihovi stavovi prikazani su u poglavlju IV.

56 U Bujanovcu su obavljeni razgovori sa predstavnicima Radio-televizije Bujanovac i televizije Spektri, kao i predstavnicima internetskih
portala Titulli i Lugina lajm. U PreSevu je obavljen razgovor sa predstavnikom internetskog portala Presheva.com i RTV Presevo. Predstavnik TV
Aldi (Presevo) nije se odazvao pozivu za ucesce u istrazivanju. Medveda nema razvijen lokalni medijski sektor.

57 Istrazivanjem su obuhvadeni predstavnici aktivnih nevladinih organizacija (Gradanske inicijative u Bujanovcu i Odbor za ljudska prava
u Presevu) i onih koje su se u prethodnom periodu bavile pitanjem ucenja srpskog jezika (International Human Center u Presevu i Dituria u Biljadi,
selu u opstini Bujanovac).
58 Intervjui su uradeni sa predstavnicima Poreske uprave, Nacionalne sluzbe za zaposljavanje, Stanice uprave policije, predstavnikom
organa opstinske uprave.

“

59 Intervjuisani su predstavnici privatnih preduzeca — , Agro Adria“ (Bujanovac), ,Saba Belca” (Presevo). Poziv je bio upucen i ,Duvanskoj

4

industriji Bujanovac”, , Elektrodistribuciji“ i , Bi voda“.

60 Zaposleni u Poreskoj upravi, Upravi carina, Stanici uprave policije, opstinske uprave i mati¢ne sluzbe ucesnici su ove fokus grupe.
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Ciljevi istrazivanja odredili su metode prikupljanja podataka i nacin njihove obrade. Deo informacija koji
je prikupljen anketnim intervjuima na manjem broju ispitanika/ca, odnosno posmatranjem nastave, obra-
divan je kvalitativno. Kvalitativnha metodologija omogucava dubinski uvid u stanje na terenu, razumevanje
postojecih problema, ogranicenja, ali i interpretaciju predloga za njihovo prevazilazenje.

Kvantitativni pristup je upotrebljen za obradu podataka dobijenih upitnikom za dake osnovnih Skola i
anketnim intervjuom sa nastavnicima/ama. Koris¢ene su osnovne deskriptivhe metode, poput tabelarnih
i grafickih prikaza distribucije ucestalosti odgovora ili predstavljanja podataka kroz tabele kontingencije.
Podaci su najéesée uporedivani po razredima i opStinama. Kada god je to bilo moguée, otvorena pitanja su
zatvarana u najfrekventnije kategorije, Sto je omogucilo da i ovi odgovori dobiju broj¢ani izraz.

Takode, statisticki su obradeni i testovi znanja srpskog jezika, odvojeno za dake Cetvrtog, odnosno osmog
razreda. Uporedene su razlike izmedu dobijenih prose¢nih ocena po kompetencijama za opstine Bujano-
vac i PreSevo, a statisticka znacajnost ovih razlika proveravana je T-testovima.®! Usled razlike u etnickom
sastavu u opstini Medveda,® tamosnjim istraZivanjem je obuhvaden znatno manji broj daka nego u Buja-
novcu i PreSevu. Stoga rezultati dobijeni u Medvedi nisu metodoloski pogodni za statisticku komparaciju
sa rezultatima iz druge dve opstine.

Pored empirijskog dela i prikupljanja podataka na terenu, izrada Studije podrazumevala je primenu meto-
de analize sekundarnih podataka (desk analize). Analizirani su planovi i programi za sve razrede osnovne
Skole za predmet Srpski kao nematernji jezik i postojeéi udzbenici i prirucnici za nastavnike izdavacke kuce
,Zavod za udzbenike i druga nastavna sredstva“. Studija sadrzi opis relevantnih delova vazeceg zakonodav-
nog okvira u vezi sa u¢enjem srpskog kao nematernjeg jezika i kratak osvrt na medunarodne standarde u
oblasti integracije raznolikih drustava i u¢enje zvani¢nog jezika drzave u tom procesu.

61 T-testovi su statisticka tehnika kojom se proverava da li se aritmeticke sredine dve grupe koje poredimo statisticki znacajno razlikuju ili
je re€ o slucajnoj varijaciji u rezultatima. U konkretnom slucaju, proveravano je da li su prosec¢ne ocene po kompetencijama u jednoj opstini zaista
vece od prosecnih ocena u drugoj, odnosno da li se moze reéi da su daci iz Bujanovca bolje resili test od daka iz Preseva.

62 U Prilogu 2 prikazani su podaci dobijeni od Skola sa brojem daka u svakoj opstini.
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111.2. ANALIZA NASTAVNOG PLANA | PROGRAMA ZA SRPSKI KAO
NEMATERNJI JEZIK ZA OSNOVNU SKOLU

Dusanka Zveki¢-Dusanovic

I11.2.1. Pregled istorijata nastave Srpskog kao nematernjeg jezika i programa za ovaj
predmet

U nasoj visenacionalnoj i visejezickoj sredini nastava srpskog kao nematernjeg jezika ima izuzetan znacaj i
dugu tradiciju. Ona je proistekla iz potrebe da se u¢enicima ¢iji maternji jezik nije srpski obezbedi adekvat-
no i ravnopravno obrazovanje, samim tim i moguénost ukljucivanja u Siru drustvenu zajednicu. Primetan
je kontinuitet u nastojanjima da se ovim ucenicima omoguci obrazovanje na maternjem jeziku uz ucenje
srpskog kao nematernjeg jezika (odnosno srpskohrvatskog kao jezika drustvene sredine, kako se u pojedi-
nim razdobljima jo$ nazivao). Nastava na jezicima nacionalnih manjina, uz obavezno ucenje srpskog jezika,
teZi aditivnoj®® dvojezi¢nosti i visejezi¢nosti (jer ovi ucenici, pored maternjeg i srpskog jezika, uce najma-
nje josS jedan strani jezik) koja podrazumeva jezicko (i ne samo jezicko) obogacivanje, a ne oduzimanje dela
,terena” jednog jezika na racun drugog.

Srpski/srpskohrvatski kao nematernji jezik poceo se uditi kao obavezan nastavni predmet u osnovnoj i
srednjoj Skoli odmah posle Drugog svetskog rata (Burzan 1984: 5). Od samog pocetka jedan od ciljeva ove
nastave bio je da ucenici produktivno ovladaju srpskim (ranije srpskohrvatskim) jezikom i da se osposobe
za svakodnevnu komunikaciju. Medutim, sadrZina nastave ovoga predmeta do $kolske 1966/67. godine
nije bila prilagodena postavljenim ciljevima. Program koji je odredivao ucenje odredenog broja reci u
okvirima postavljene tematike i u¢enje osnova gramatike srpskog jezika, a koji je svojstven tradicionalnoj,
gramaticko-prevodnoj metodi ucenja stranog jezika, nije dovodio do Zeljenih rezultata, uprkos nastojanji-
ma da se primenjuju savremene metode nastave. Sve do 1966. godine ucenici srpskog kao nematernjeg

63 O razlici izmedu aditivnog i suptraktivnog bilingvizma govori R. Bugarski (1997: 126—-127). Aditivni bilingvizam podrazumeva dodavan-
je znanja stecenih u drugom jeziku ranije usvojenim sposobnostima u prvom jeziku, do ¢ega dolazi u ,,povoljnim okolnostima i uz pozitivan psi-
holoski predznak: drugi jezik se usvaja jer se to Zeli“ (Bugarski 1997: 126). Nasuprot ovome, suptraktivni tip bilingvizma oznacava situaciju u kojoj
se ,znanja u drugom jeziku sti¢u na racun prvog jezika, kome se tako oduzima deo terena (...). Ovo se moZe desiti u nepovoljnim prilikama, koje
nose negativan predznak: drugi jezik se uci zato Sto se to mora” (Bugarski 1997: 126). Primeri suptraktivnog bilingvizma , Cesti su kod autohtonih
manjina, inace ugrozenih, kojima je drugi jezik pragmaticki potreban ali emocionalno odbojan kao pretnja sopstvenom etnickom identitetu; ovaj
procep moZe negativno da se odrazi i na prvi jezik” (Bugarski 1997: 127). Autor istice da su ovakve pojave pracene i razliitim stavovima prema
jeziku i, u zavisnosti od njih, dugoro¢no mogu dovoditi do ocuvanja ili Sirenja jezika, ali i do zamene, povlacenja, pa i gasenja jezika.
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jezika bili su postavljeni pred celokupnu jezicku materiju srpskog jezika, sadrzaj nije bio sistemski obraden
za potrebe nastave drugog jezika. Koristili su se udZbenici za srpski kao materniji jezik, za razred-dva nizi od
onog u kome su ucenici kojima je to nematerniji.

Znacaj ugradivanja savremenih znanja iz glotodidaktike (= teorije nastave jezika, prvenstveno stranog/
nematernjeg), psihologije, lingvistike i drugih srodnih disciplina u koncepciju nastave Srpskog kao nema-
ternjeg jezika, kao i potrebu da se nastava ovog predmeta diferencira u zavisnosti od maternjeg jezika
ucenika i sredine u kojoj Zive, uvideli su i primenili u jos Sezdesetih godina XX veka (tacnije, 1966) ¢lanovi
Studijskog odeljenja vojvodanskog Pokrajinskog zavoda za izdavanje udzbenika zaduzeni za izradu (tada
novog) programa za Srpski kao nematernji jezik. Tom prilikom je prvi put struktura srpskog jezika sagle-
dana iz ugla potrebe njegovog ucenja kao nematernjeg, od obilja jezickog materijala izdvojeni su oni
modeli i jezi¢ki elementi koji predstavljaju neophodan minimum za svakodnevnu komunikaciju, data su
uputstva za realizaciju takvog tipa nastave i prikazane osnovne teskoée u usvajanju srpskog jezika u zavi-
snosti od maternjeg jezika ucenika. Autori ovog pristupa, istovremeno i autori prvih udzbenika za Srpski
kao nematernji jezik, tih su godina organizovali brojne seminare za nastavnike i kontinuirano pratili rezul-
tate primene nove koncepcije. Prema svedocenju autora,® od kojih su neki u to vreme bili profesori Filo-
zofskog fakulteta u Novom Sadu i osnivaci studijske grupe u kojoj se obrazuju profesori specijalizovani za
nastavu Srpskog kao nematernjeg jezika (u sastavu sadasnjeg Odseka za srpski jezik i lingvistiku), ove su
aktivnosti prevazilazile okvire tadasnje drzave. Naime, seminari i predavanja odrzavani su i u susednim
zemljama i nailazili su na veliku zainteresovanost, buduci da je koncepcija bila inovativna i predstavljala
je konkretizovanu primenu najaktuelnijih znanja iz glotodidaktike. Bio je to prvi program takvog tipa u
regionu koji je u nekim centrima posluzio kao model prema kojem su pravljeni programi za sli¢ne jezicke
i nacionalne situacije.

Godina 1966. bila je, dakle, prekretnica u nastavi srpskog kao nematernjeg jezika. U prvi plan se stavlja
formiranje i razvijanje govornih navika. Sustinu ucenja ne cini ni ucenje izolovanih reci ni u¢enje grama-
tike, odnosno ,,ako savladamo ma kako obiman rec¢nik i izu¢imo gramatiku, jos ne¢emo steci sposobnost
koris¢enja novog jezika. Oni ¢e nam pruZiti znanja o jeziku, ali ne i sposobnost da se koristimo njime”
(Kocis 1966: 13). U toj koncepciji zauzima se stav ,,da je potpuno savladavanje strukture novog jezika po-
mocu minimalnog broja reci najbolji nacin da se jezik nauci” (Kocis 1966: 13). Ucenje gramatickih pravila
zamenjuje se usvajanjem osnovnih obrazaca. Na nizem uzrastu (do IV razreda osnovne $kole) predvida

64 Razgovor je voden 2007. godine s prof. dr Jovanom Jerkoviéem, koautorom Programa za srpskohrvatski kao nematerniji jezik, prirucni-
ka Srpskohrvatski u Skolama narodnosti — Prirucnik za ucitelje i nastavnike, brojnih udzbenika za Srpski kao nematernji jezik i jednim od inicijatora
i osnivaca studijske grupe i programa Srpskohrvatski jezik i jugoslovenske knjizevnosti za profesore u Skolama sa madarskim nastavnim jezikom
(kasnije Srpski jezik i knjizevnost u odeljenima za nacionalne manjine, a sada Srpska filologija u kontaktu s madarskom/slovackom filologijom) u
okviru Odseka za srpski jezik i lingvistiku Filozofskog fakulteta u Novom Sadu.



se tzv. ,predgramaticka faza“. U toku tog perioda predvida se da ucenik stekne potrebnu osnovu prak-
ticnog vladanja jezikom. Jezik se prvenstveno uci savladivanjem pravilne primene jezickih oblika u sklopu
govornih celina u realnim govornim situacijama, bez eksplicitnih gramatickih objasnjenja. Nakon toga
gramatika se u nastavu uvodi postepeno, ali se i dalje radi na uvezbavanju obrazaca. Oslanjajudi se na
poznavanje gramatike maternjeg jezika, pocinju se davati i manja teorijska uopstavanja, uvodi se potrebna
terminologija i vrsi se sistematizacija. Gramatika treba da bude u funkciji ovladavanja jezikom, ona nija
sama sebi cilj, ve¢ znanja iz nje treba da imaju prakti¢nu vrednost.

Program koji je razraden na osnovu koncepcije iz 1966. prvi put daje sistem postupnog savladivanja bitnih
elemenata sistema srpskog jezika od pocetnog do zavrSnog razreda obaveznog Skolovanja. Sadrzaj nasta-
ve rasporeden je po principu tzv. ,vertikalne korelacije”, Sto podrazumeva da se odredeni broj struktura
iz razreda u razred Siri, one se razvijaju i kombinuju, ide se od jednostavnijeg ka slozenijem, a nova grada
naslanja se na prethodnu.

Zvanicno je, uz neke manje izmene u rasporedu gradiva i razdvajanju na ,osnovni“ i, prosireni“ deo pro-
grama za ucenike razli¢itih maternjih jezika i iz razlicitih sredina, ova koncepcija prisutna i danas.

U meduvremenu bio je jedan pokusaj sustinskih promena u Skolstvu. Naime, godine 2003. u Srbiji je za-
poceta reforma Skolskog sistema, planirane su korenite promene kako u celokupnom sistemu tako i u pri-
stupu nastavi svakog predmeta pojedinacno. U sklopu toga sacinjeni su novi programi za | razred osnovne
Skole. Medutim, u poredenju s drugim predmetima, program za Srpski kao nematerniji jezik ostao je ne-
razraden, zapravo sveden na uvodne napomene (Posebne osnove skolskog programa 2003: 55; Sluzbeni
glasnik RS — Prosvetni glasnik, 23. avgust 2003). U njima se isti¢e znacaj ovog predmeta za sticanje svesti o
drugima i okruZenju, za razvoj samopostovanja i samopouzdanja, za kvalitet komunikacije od kojeg zavisi
prosperitet pojedinca i drustva u celini. Predlaze se da se u nastavi ovog predmeta jezik predstavi kao
prirodno sredstvo komunikacije, isti¢e se da ova nastava treba da predstavlja izvor zadovoljstva, Sto treba
podsticati kroz ,,nove, nau¢no i metodoloski utemeljene i dobro usaglasene pristupe nastavi“. Akcenat je i
na uzimanju u obzir stepena i vrste razlike izmedu srpskog i maternjeg jezika dece, jezickog miljea i karak-
teristika neposredne okoline u kojem dete Zivi, i individualnih razlika u savladanosti jezi¢kih kompetencija
u pogledu srpskog jezika u predskolskom uzrastu. Ciljevi i ishodi nisu definisani, a umesto toga prepro-
ucuje se da se uzmu u obzir Opste osnove Skolskog programa, ciljevi i ishodi nastave Srpskog jezika (kao
maternjeg jezika) i ciljevi i ishodi Stranog jezika i da ,,tokom izrade skolskog programa skola nade onu meru
izmedu ova dva modela koja najvise odgovara specificnim potrebama dece u datoj Skoli“. Najavljeno je i
da ce se programi za Srpski kao nematernji jezik, tokom implementacije, recenzirati i, u sluc¢aju potrebe,
dopuniti stru¢nim uputstvima. SadrZaja programa nema, date su samo ove opste smernice.
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Ovaj proces je zaustavljen veé naredne, 2004. godine. Primetno je vracanje na prethodni model celog
sistema, a Sto se predmeta Srpski kao nematernji jezik tice, to je znacilo povratak na prethodnu kon-
cepciju. Programi su sukcesivno, iz godine u godine, odnosno iz razreda u razred, neznatno inovirani.
Najveca izmena sastoji se u dodavanju obaveznih tekstova za obradu (tj. lektire). Prethodne verzije pro-
grama za osnovnu Skolu nisu sadrzavale propisane tekstove, izbor je zavisio od autora udzbenika koji
su se rukovodili prvenstveno odeljkom u kojem se preporucuju odredene tematske oblasti i upustvima
za realizovanje programa. U periodu 2005-2010. Stampani su novi kompleti udzbenika za sve razrede
osnovne Skole s prateéim priruc¢nicima za nastavnike, uskladeni s inoviranim programima, a u izdanju
beogradskog Zavoda za udzZbenike.

111.2.2. Srpski kao nematernji jezik u nastavnom planu osnovnog obrazovanja i vaspita-
nja danas

Prema nastavnom planu osnovnog obrazovanja i vaspitanja,® predmet Srpski kao nematernji jezik za-
stupljen je u svim razredima osnovne skole i obavezan je za sve ucenike koji nastavu pohadaju na jeziku
nacionalne manjine. U | i Il razredu nastavni plan za ovaj predmet odreduje dva Skolska ¢asa nedeljno (72
¢asa na godisnjem nivou), od Il do VIl razreda tri ¢asa nedeljno (108 ¢asova na godiSnjem nivou), te u VIII
razredu dva Casa nedeljno (68 ¢asova na godisnjem nivou, bududéi da se Skolska godina za ucenike VIl ra-
zreda zavrSava ranije). Iz ovih podataka vidi se, dakle, da je ukupan broj ¢asova za pripadnike nacionalnih
manjina u odnosu na pripadnike vecinskog naroda veci za dva, odnosno tri ¢asa nedeljno.

111.2.2.1. Struktura nastavnog programa za Srpski kao nematerniji jezik

Program za predmet Srpski kao nematernji jezik jedinstven je za sve ucenike koji nastavu pohadaju na
jednom od jezika nacionalnih manjina.®® U okviru njega postoji diferencijacija koja se sastoji od toga da
su u kosim zagradama oznaceni ,,prosireni programski sadrzaji za koje se opredeljuje vaspitno-obrazovna
organizacija na predlog nastavnika u zavisnosti od nivoa znanja ucenika, nacionalnog sastava sredine, bli-
skosti jezika ucenika i nematernjeg jezika i dr.”.*’

65 http://www.zuov.gov.rs/novisajt2012/naslovna_nastavni_planovi_programi.html

66 U Republici Srbiji se nastava, osim na srpskom, ostvaruje na albanskom, bugarskom, madarskom, rumunskom, rusinskom, slovackom
i hrvatskom jeziku.

67 Kako se to odrazava u programu, bice ilustrovano primerima u daljem tekstu analize.



Na pocetku programa navedeni su Cilj i zadaci predmeta Srpski kao nematernji jezik od | do VIII razreda
osnovne Skole. Nakon ovoga, u okviru programa za svaki razred pojedinacno, navedeni su Operativni
zadaci, koji opste ciljeve i zadatke, postavljene za celokupnu osnovnu skolu, razlazu na osam segmenata.
Centralni segment programa pak Cine SadrZaji, razvrstani na odeljke.

Na kraju programa za svaki razred nalazi se poglavlje Nacin ostvarivanja programa, u kojem se pojasnjava
sama struktura i koncepcija programa za predmet Srpski kao nematernji jezik, iznose objasnjenja u vezi s
nastavom ovog predmeta te se detaljnije prikazuju funkcije i nacin obrade pojedinih oblasti.

111.2.2.2. Cilj i zadaci predmeta Srpski kao nematerniji jezik

U programima od | do VI razreda® cilj i zadaci predmeta Srpski kao nematernji jezik formulisani su na
slededi nacin:

,,Cilj nastave srpskog jezika jeste da ucenici produktivno ovladaju srpskim jezikom u okviru predvidene
jezicke i leksicke grade, da upoznaju elemente kulture naroda koji govore tim jezikom i osposobe se za
sporazumevanje, druzenje i zblizavanje sa pripadnicima veéinskog naroda i drugih nacionalnosti.”

Zadaci nastave srpskog jezika jesu da ucenici:

e produktivno ovladaju govornim jezikom u okviru osnovnih jezickih struktura i recnika od oko
2000/3000/°° frekventnih redi i izraza;

e razumeju sagovornika i usmena izlaganja o temama iz svakodnevnog Zivota;
e usvajaju pravilan izgovor i intonaciju pri usmenom izrazavanju i ¢itanju;
e osposobljavaju se za razgovor o temama iz svakodnevnog Zivota;

e savladaju dva srpska pisma i osnove pravopisa radi korektnog pismenog izrazavanja u granicama
usvojenih jezickih struktura i leksike;

e upoznaju elementarne zakonitosti srpskog jezika;

68 http://www.zuov.gov.rs/novisajt2012/naslovna_nastavni_planovi_programi.html

69 U kosim zagradama nalazi se broj reci koje treba usvojiti ukoliko se radi prema prosirenom programu.
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e razumeju tekstove razlicitog Zanra u okviru predvidene tematike;
® upoznaju se sa osnovnim karakteristikama kulture naroda ¢iji jezik uce;

e sticu navike samostalnog koriS¢enja recnika i jezickih priru¢nika i osposobe se za informisanje, ob-
razovanje i samoobrazovanje na srpskom jeziku;

e razviju interesovanja i motivaciju za ucenje srpskog jezika i tako steknu veéu komunikativhu kompe-
tenciju i sposobnost razmisljanja na njemu.”

U periodu 2001-2003 u programe za VIl i VIII razred uneti su inovirani zahtevi i standardi obrazovnih po-
stignuca:”®

,,/Cilj nastave srpskog jezika jeste da se osigura da svi u€enici steknu bazi¢nu jezi¢ku pismenost i da napre-
duju ka realizaciji odgovarajucih Standarda obrazovnih postignuéa, da se osposobe da reSavaju probleme
i zadatke u novim i nepoznatim situacijama, da izraze i obrazloze svoje misljenje i diskutuju sa drugima,
razviju motivisanost za ucenje i zainteresovanost za predmetne sadrzaje, kao i da produktivno ovladaju
srpskim jezikom u okviru predvidene jezicke i leksicke grade, da upoznaju elemente kulture naroda koji
govore tim jezikom i osposobe se za sporazumevanje, druzenje i zblizavanje sa pripadnicima vecinskog
naroda i drugih nacionalnosti.”

70 Ciljevi koji su u ovim razredima novina formulisani su identi¢no kao za predmet Srpski jezik, a uocljivo je da su, s neznatnim razlikama,
postavljeni za sve predmete. Takode, treba imati u vidu i da standardi za Srpski kao nematernji jezik jos nisu napravljeni.



111.2.2.3. Pregled Programa po odeljcima

Sadrzaj programa za svaki razred obuhvata vise odeljaka, pri ¢emu se u njemu isti¢e da su svi njegovi ele-
menti medusobno povezani i da ih tako treba i realizovati.

Tabela 2.2.1. - Pregled odeljaka i njihova zastupljenost po razredima:

I Il 11 \% \Y Y Vil Vil
Tematika + + + + + + + +
Jezicka + + + + + + + -
materija
Govorne + + + + + + + +
vezbe
Citanje i - /+/ + + + + + +
pisanje
Pravopis - - + + + + + +
Gramatika - - - + + + + +
Tvorba reci - - - - + + + -
Lektira - - - - + + + +

Odeljak Tematika sadrzi teme i situacije u kojima se usvaja jezik. Obuhvata vise tematskih oblasti (npr.
Skola, porodica i dom, blize i Sire okruzenje, priroda i drustvo, aktuelne teme, slobodno vreme ucenika,
iz zivota mladih...), od kojih se pojedine javljaju u razli¢itim razredima. Medutim, ovo ponavljanje sasvim
je opravdano, buducdi da se olekuje da se ista tematska oblast, u zavisnosti od poznavanja jezika, intere-
sovanja i uzrasta ucenika, ostvaruje razlicitom sadrzinom i razli¢itim jezi¢kim sredstvima. Tako, na primer,
tematska oblast Skola u | razredu obuhvata prostor i predmete s kojima se uéenici ovog uzrasta srecu, kao
i situacije u kojima se nalaze (ucionica, namestaj, osnovni skolski pribor; Skolsko dvoriste, Skolska zgrada;
personal skole, uéenici; situacije za vreme nastave i za vreme odmora; prigodne svecanosti i praznici), dok
ista tematska oblast u VIl razredu obuhvata situacije koje su primerenije ucenicima toga uzrasta (sused-
ne Skole — u mestu ili blizoj okolini; medusobni susreti uenika — saradnja, takmic¢enje, dopisivanje; vrste
sportova; doZivljaji u¢enika iz svakodnevnog Zivota, sa letovanja i zimovanja).
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U okviru ovog odeljka date su i forme ophodenja (pozdravljanje, obracanje, predstavljanje, molba, zahva-
ljivanje...), koje se usvajaju postupno, od najjednostavnijih do sloZenijih, te sluze usvajanju autenti¢nog
jezika i ostvarivanju prirodne komunikacije.

Osnovna funkcija ovog odeljka, odnosno tematskih oblasti datih u njemu, jeste da se obezbedi usvajanje
jezickih modela i usvajanje odredene leksike. Pri tome, jezicki modeli su precizno navedeni u programu (u
okviru odeljka Jezicka materija) i preporuka je da se odredeni jezicki model usvaja na tematski najpogod-
nijoj materiji. S druge strane, u programu nisu navedene reci i izrazi koje treba usvojiti. Odeljak Tematika
ima za cilj i da usmerava nastavnike i pisce udzbenika na odabir odgovarajuce leksike. U vezi sa savladiva-
njem odredenog fonda reci u programu se, u prvoj etapi, prednost daje minimalnom produktivnom fondu
reci u procesu savladavanja bitnih elemenata jezika. Bogacenje re¢nika treba da ide postepeno, uporedo
sa opStim razvojem i sa razvojem izrazavanja na maternjem jeziku. Program daje i preporuke za seman-
tizaciju reci (= objasnjavanje znacenja) i njihovu asimilaciju (= usvajanje). U semantizaciji reci sugerise
se upotreba konkretnih predmeta i razli¢itih vizuelnih sredstava. Sto se asimilacije tice, isti¢e se potreba
usvajanja reci u kontekstu, u recenici, povezanih s odredenom govornom situacijom. Skrece se paznjaina
razlikovanje produktivnog i receptivnog fonda reci i izraza.

Odeljak Jezicka materija sadrzi jezicke modele koji su ilustrovani konkretnim recenicama. U programu
su izdvojeni modeli koji treba da obezbede ovladavanje ve¢im delom govornog jezika. Usvajanje jezika
zapocinje uvezbavanjem modela u osnovnom obliku, zatim se predvida njihovo postepeno prosirivanje
i medusobno kombinovanje. Grada je kumulativna jer se nova uvek naslanja na prethodnu. Modeli se iz
razreda u razred iskazuju drugim jezickim i leksickim sredstvima. Raspored uvodenja novih elemenata
predvida postupnosti i uvodenje jednog po jednog novog elementa u jezicki model. Za usvajanje jezicke
materije program preporucuje koris¢enje razlicitih tipova manipulativnih vezbi (vezbe oralnog ponavlja-
nja, odgovori na pitanja, supstitucije, transformacije, dopunjavanja, sastavljanje recenica od datih eleme-
nata i datih re¢i prema modelu, povezivanje recenica, variranje modela, proSirivanje i skraéivanje receni-
ca...) ¢ija je funkcija uveZbavanje, uévrséivanje i automatizacija jezickih modela. One treba da budu strogo
kontrolisane da bi se uvezbala upotreba gramatickih ispravnih iskaza. Ocekuje se da ¢e nakon automati-
zacije jezickog modela uéenik moci da gradi analogne konstrukcije i upotrebljava ih s novim konkretnim
sadrzajem u skladu s komunikativnom namerom. Uslov za prelazak na uvezbavanje novog modela jeste
usvojenost prethodnog, a vreme koje treba posvetiti uvezbavanju jednog modela zavisi od karakteristika
maternjeg jezika, tj. od mogudeg uticaja maternjeg jezika na elemente jezika koji se uci. U odeljku Jezicka
materija pojedini sadrzaji oznaceni su kosim zagradama, ¢ime se oznacava da su predvideni za usvajanje
u sredinama u kojima postoji mogucnost brzeg savladavanja srpskog jezika.



Postupnost u uvodenju novih elemenata u model, kao i razlikovanje osnovnog i prosirenog dela Programa
ilustrujemo na primeru modela za iskazivanje prostornih odnosa:

Jezi¢ki model: Iskazivanje prostornih odnosa’™

| razred: Uvezbavaju se osnovni prilozi za mesto (npr. ovde, tu, blizu, daleko), lokativ s predlozima u
i na (koji odgovara na pitanje gde?) i akuzativ s predlozima u i na (koji odgovara na pitanje kuda?). Obrasci:
Marija sedi ovde. Sto je u sobi. Casa je na stolu. Zoran tréi u park. Jelena Zuri na postu.

Il razred: Uvezbavanje novih priloga za mesto (npr. napred, nazad, ovamo, onamo, levo, desno, pra-
vo) i mnozinskih oblika imenica u lokativu i akuzativu. Obrasci: Oni idu desno. Ucenici sede na stolicama.
Oni stavljaju sveske u klupe.

Il razred: UveZbavanje novih priloga za mesto (npr. tuda, ovuda, onuda) i imenica i licnih zamenica
u genitivu s predlozima ispred, iza, pored, kod. Obrasci: Jelena je prosla ovuda. Marija sedi iza lvanke (nje).
Sedi pored Petra (njega). On je kod kuce. Petar je bio kod lekara. ProSireni deo Programa za ovaj model u
3. razredu obuhvata: /Uvezbavanje imenica u dativu bez predloga. Obrasci: Ona ide lekaru. Jovan je prisao
starcu. Voz se priblizava moru./

IV razred: UveZbavanje genitiva imenica i licnih zamenica s predlozima iznad, ispod, sa, iz. Obrasci:
Jovan stanuje ispod Petra (ispod njega). Ptica leti iznad kuce. Deca se vracaju sa izleta. Ucenici izlaze iz
ucionice. Ispod nas je voda. Prosireni deo Programa za ovaj model u 4. razredu obuhvata: /Uvezbavanje
dativa s predlozima prema i ka. Obrasci: Devojcica pliva ka obali. Voz je jurio prema Beogradu.

V razred: UveZbavanje genitiva mnozZine imenica i licnih zamenica. Obrasci: Milica je stala iza dru-
gova (iza njih). Ptice lete iznad kuca. Ucenici izlaze iz ucionica. ProSireni deo Programa za ovaj model u 5.
razredu obuhvata: /Uvezbavanje akuzativa s predlozima pod, pred, nad. Odredivanje imenica atributima.
Obrasci: Stavio je torbu pod sediste. Nagnuo se nad sto. On je izasao pred kucu. Stavio je slamu pod umor-
ne konje./

VI razred: UveZbavanje akuzativa s predlogom kroz. Uz imenicu u funkciji odredbe za mesto (lokativ,
akuzativ, genitiv) upotrebljavati i atribute koji se sa njima slazu u rodu, broju i padezu. Obrasci: Ide kroz

71 U svakom razredu predvideno je i uvezbavanje obrazaca iz prethodnih razreda. Prikaz modela i obrazaca ovde je unekoliko pojedno-
stavljen i skracen u odnosu na originalni tekst u Programu radi preglednosti i izbegavanja ponavljanja. Sa Sestim razredom zavrsava se koncept
usvajanja jezika putem uvezbavanja jezickih modela, a gradivo se u sedmom i osmom razredu sistematizuje iz ugla eksplicitne gramatike.

U sedmom razredu se, na primer, o iskazivanju prostora uci u okviru znacenja i funkcija padeza, a u osmom u okviru zavisnih rec¢enica (mesne
recenice).
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sumu. Voz prolazi kroz mracne tunele. Deca se igraju na zelenoj livadi. OtiSao je u susedno veliko dvoriste.
On stanuje pored naseg prvog suseda. Prosireni deo programa za ovaj model u 6. razredu obuhvata: /Uve-
Zbavanje instrumentala bez predloga i s predlozima pod, pred, nad i akuzativ s predlozima uz, niz. Imenice
odredivati atributom. Obrasci: Milan ide putem. Macka je pod stolom. Decak stoji pred kucom. Planinari
su se penjali strmom stazom. Sacekali su nastavnika pred skolskim dvoristem. Nad visokim dimnjakom
kruZile su rode. On ide uz (niz) strme stepenice./

Odeljak Gramatika zastupljen je od IV razreda. Iz toga se vidi da koncepcija programa za Srpski kao nema-
ternji jezik polazi od stava da se jezik i njegova pravila najpre usvajaju intuitivno (najviSe putem usvajanja
jezi¢kih modela na mladem uzrastu), a da se gramaticka objasnjenja i uputstva uvode postepeno, kada je
jezicki sistem u odredenom obimu globalno savladan i kada psihofizicke moguénosti ucenika to dopusta-
ju. Medutim, vazno je pravilno shvatiti ulogu gramatike u ovoj nastavi jer ona treba da bude sredstvo da se
jezik uci, a ne da se sti€u znanja o njemu. To znaci da ucenici ne treba napamet da uce gramaticka pravila,
paradigme i definicije, ve¢ da se osposobe za njihovu upotrebu u komunikaciji. Pored toga, cilj nastave
gramatike jeste i razvijanje svesti o funkcionisanju jezickih pojava u sistemu i razvijanje sposobnosti za
samostalno ispravljanje gresaka. U nastavi gramatike program preporucuje induktivni metod, navodenje
ucenika na samostalno zakljucivanje o zakonitostima i pravilima funkcionisanja jezika, pomo¢ nastavnika
u vidu kratkih uputstava i vezbanje. Program sugeriSe i uvid nastavnika u karakteristike maternjeg jezika
ucenika kako bi mogao objasniti pojave koje se u ta dva jezika razlikuju. Objasnjenja treba da budu pri-
merena uzrastu i predznanju ucenika. | u ovom odeljku predviden je prosireni deo za ucenike koji brze
napreduju u savladavanju srpskog jezika.

Odeljci Govorne vezbe i Citanje i pisanje imaju za cilj da se prevazidu okviri receptivno-reproduktivne na-
stave i da se ne ostane samo na nerazvijenom, steSnjenom i siromasnom odgovaranju na pitanja. Govore-
njem i pisanjem razvija se sposobnost duzeg izlaganja povezanih misli i sposobnost komunikacije u realnoj
situaciji. U programu se insistira na stvaranju realnih komunikativnih situacija koje ¢e podstaci ucenike na
verbalnu inicijativu. Komunikativne vezbe se nadovezuju na manipulativne’ tako $to se u njima slobodno,
funkcionalno upotrebljavaju prethodno uvezbavani modeli.

TeZiste odeljka Pravopis jeste na onim kategorijama u kojima postoje razlike u odnosu na pravopisnu nor-
mu maternjeg jezika, a predvideno je i uvezbavanje onih pravila koja su u dva jezika identi¢na ne bi li se na
taj nacin uklonile greske evidentirane u pismenim zadacima ucenika. Za obradu pravopisne grade predvi-
dena su 2-3 ¢asa godisnje, pri cemu je preporuka da se taj fond razvije na veéi broj (10-12) vezbi koje ¢e

72 Osnovni tipovi manipulativnih vezbi navedeni su u prikazu odeljka Jezicka materija. Njihov primarni cilj je stvaranje navika pravilne
upotrebe jezickih elemenata, tj. razvijanje sposobnosti upotrebe gramaticki ispravnih iskaza, nezavisno od komunikativnog konteksta.



se uklopiti u casove gramatike i pismenih vezbi. Predvida se, osim toga, i provera usvojenosti pravopisnih
normi (diktatima, nastavnim listi¢ima u koje treba uneti ispravke i sl.).

Odeljkom Tvorba reci (V-VII razred) obuhvaceni su produktivni sufiksi za gradenje: imenica koje oznaca-
vaju vrsioca radnje, imenica koje oznacavaju Zenske osobe, etnika, deminutiva, augmentativa, hipokoristi-
ka, zbirnih imenica i prisvojnih prideva. Usvajanje ovih tvorbenih modela ima za cilj bogaéenje vokabulara
ucenika i njihovo osposobljavanje za tvorbu novih reci analogijom prema postoje¢ima.

Odeljak Lektira (V-VIII razred) predviden je da bude domadi rad i ima funkciju da se ucenici navikavaju na
¢itanje u sebi i da se osposobe za samostalno dolazenje do saznanja na srpskom jeziku. Program propisuje
odreden broj tekstova (literarnih i nau¢no-popularnih, kao i iz listova za decu i omladinu) koje treba pro-
Citati po sopstvenom ili po izboru nastavnika.”® | u ovom odeljku isti¢e se znacaj motivacije. Predlaze se,
na primer, Citanje odabranog odlomka na ¢asu kao podsticaj za Citanje celokupnog teksta kod kuce. Dife-
rencijacija u zavisnosti od mogucnosti u¢enika moZe se vrsiti na razlicite nacine: podelom duZeg teksta na
delove, zadavanjem zadataka razlicite tezine, izborom kradih i laksih tekstova i sl. Ucenici koji bolje znaju
srpski jezik i savladavaju prosSireni deo programa postupno se, kao i na ¢asovima svog maternjeg jezika,
uvode u analizu teksta lektire.

111.2.2.4. Propisana uputstva za nacin ostvarivanja programa

Nastavni program’ za svaki razred sadrZi uputstva za nacin njegovog ostvarivanja i organizaciju vaspit-
no-obrazovnog rada. Klju¢ne postavke se, ukratko, mogu svesti na sledece:

e znacaj aktivnog ucesca ucenika u nastavi;
e znacaj nastavnikovog planiranja, vodenja i organizacije nastavnog procesa;
e Sto Cesce verbalne aktivnosti svakog ucenika;

e postovanje principa individualizacije u radu;

73 Ovakva formulacija stoji na kraju Programa, u okviru preporuka za organizaciju vaspitno-obrazovnog rada. U sadrZaju Programa za
peti, Sesti i sedmi razred, gde se daje spisak lektire (spisak autora i naslova dela), nije naznaceno da li su svi naslovi tamo navedeni obavezni za
obradu u svim odeljenjima ili ih treba tumaciti kao spisak od kojeg se pravi izbor. U osmom razredu, nakon spiska lektire (s navedenim autorima i
naslovima) stoji napomena da je ,,obavezan izbor najmanje pet dela za obradu”.

74 http://www.zuov.gov.rs/novisajt2012/naslovna_nastavni_planovi_programi.html
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e jedinstvenost programa za sve nacionalnosti, ali i potreba za vodenjem racuna o odnosu srpskog
jezika i jezika ucenika;

* pozeljnost poznavanja strukture jezika ucenika od strane nastavnika;

e primena direktne metode (jezik komunikacije na ¢asu je srpski) radi smanjivanja uticaja maternjeg
jezika na srpski;

e znacaj motivacije ucenika;
e funkcionalna upotreba razli¢itih nastavnih sredstava;

e povezivanje nastave srpskog kao nematernjeg jezika s nastavom maternjeg jezika ucenika i korela-
cija s drugim predmetima;

e usvajanje znanja i pojmova iz razliCitih oblasti najpre u nastavi predmeta na maternjem jeziku, a
zatim primena i u srpskom.

60 U ovom poglavlju pojasnjavaju se i specifi¢nosti etapa u usvajanju srpskog kao nematernjeg jezika:

e Prva etapa obuhvata | i Il razred. Pristup je u osnovi oralan. Predvida: usvajanje osnovnih fonet-
sko-fonoloskih odlika jezika, artikulaciju novih glasova, akcenat, ritam i intonaciju razlicitih tipova
komunikativnih re¢enica, osnovne recenic¢ne strukture i osnovni re¢enic¢ni fond (500 /600/ leksickih
jedinica) u okviru predvidene tematike; osposobljavanje za razumevanje na sluh jednostavnih iska-
za, korektno reagovanje na imperativne iskaze i pitanja, koriS¢enje i variranje usvojenih struktura i
leksike u kra¢im dijalozima vezanim za poznatu situaciju, opisivanje slika i situacija na osnovu usvo-
jenih elemenata, pravilna upotreba najosnovnijih oblika komunikacije.

e Druga etapa obuhvata IlI-VI razred. U njoj se nastavlja rad na razvijanju govornih sposobnosti uce-
nika: usvajaju se novi jezicki modeli (prosiruju se, kombinuju i variraju prethodno usvojeni i novi)
i nova leksika (900 /1600/ leksi¢kih jedinica), savladavaju se elementi izgovora, koriguju se greske
na svim jezi¢kim nivoima. Ucenici se osposobljavaju za koriséenje usvojenih jezickih modela i lek-
sike u duzoj dijaloSkoj i monoloskoj formi, za razumevanje na sluh komplikovanijih jezickih iskaza.
Radi se na uvezbavanju i uvodenju novih komunikativnih funkcija. Od IV razreda ucenici postepe-
no pocinju da sticu jezi¢ka znanja (uvodi se eksplicitna gramatika), a od V razreda upoznaju se sa
najfrekventnijim sufiksima. Osim usmenih jezi¢kih umenja (govor i razumevanje govora) razvijaju



se joS dva — Citanje i pisanje. Prvo pismo, Ciji se grafemi manje razlikuju od grafema maternjeg
jezika ucenika, usvaja se u lll razredu, a drugo u IV razredu. Ucenici se osposobljavaju za pismeno
izraZzavanje u skladu s pravopisnim normama srpskog jezika. Od V razreda pocinju sa samostalnim
Citanjem lektire. Paznja se posvecuje i upoznavanju elemenata kulture naroda koji govore srpski.

e Treca etapa obuhvata VIl i VIIl razred. Ima za cilj formiranje komunikativne sposobnosti uéenika. |
dalje se radi na sticanju jezicke i komunikativne kompetencije u€enika, usvajaju se komplikovaniji
jezicki modeli (VI razred). Jezicka grada se sistematizuje i uporeduje s maternjim jezikom ucéenika.
Nastavlja se rad na korekciji medujezickih i unutarjezickih greSaka. Usvaja se nova leksika i frazeo-
logija, razvija se pismeno izrazavanje, sistematizuje se pravopisna grada. Ucenici se osposobljavaju
za analizu teksta.

111.2.3. Prikaz i komentar misljenja nastavnika o nastavnom planu i programu za Srpski
kao nematerniji jezik

1. Nastavnici, ukupno 41, koji izvode nastavu srpskog kao nematernjeg jezika u opStinama Presevo,
Bujanovac i Medveda bili su u prilici da se izjasne o pogodnosti plana i programa za Srpski kao nematernji
jezik za osnovnu Skolu, da navedu sadrzaje za koje smatraju da nisu pogodni za dake odredenog uzrasta i
da predloze dopune/izmene nastavnog plana i programa. Tabele pokazuju da je 53,7% nastavnika ozna-

Tabela 2.2.2. — Prikaz odgovora na pitanje: Da li ima sadrzaja u planu i programu za Srpski kao nematernji jezik
koji nisu pogodni za dake odredenog uzrasta?

Odgovori Frekvencije Procenti
Ne, smatram da je postojeci plan i progam pogodan 22 53.7
Da 19 46.3

Ukupno 41 100
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Odgovori Frekvencije Procenti
Ne 11 26.8
Da 30 73.2
Ukupno 41 100.0
2. Pitanje iz upitnika: Koji su to sadrZaji iz plana i programa za koje smatrate da nisu pogodni za

dake odredenog uzrasta?

Od sadrzaja koji se smatraju neodgovarajuéim za dake ovog uzrasta najvise je izdvajana oblast gramatike
(7 nastavnika), koja je oznacavana kao preobimna. Primedbe su davane i u vezi s lektirom (4 nastavnika
ukupno), a kao neodgovarajuéi sadrzaj navodi se izbor pripovedaka (1 nastavnik), epskih pesama (1 na-
stavnik), poezije Cija je analiza komplikovana i tesko shvatljiva (1 nastavnik) i nekih tekstova koji su preo-
bimni (1 nastavnik). O tematici su se izjasnila 3 nastavnika i kao nepogodne za ove dake izdvojili su teme
o zaljubljivanju u VI'i VIIl razredu (2 nastavnika), ratne teme (1 nastavnik) i lekciju o Uskrsu (1 nastavnik).

Na ovo pitanje 2 nastavnika su dala komentar koji se odnosi na metode rada: ,,Metod rada i oblik treba
osavremeniti. Treba viSe paZnje posvetiti kulturi jezika” i ,,Prevodenje tekstova iz radnih sveski je tesko
dacima u mladim razredima.”

3. Pitanje iz upitnika: Kojim sadrZajima bi trebalo dopuniti/izmeniti plan i program?

Opstu zamerku na obim i teZinu plana i progama imaju 4 nastavnika, koji sugeriSu njegovo uproséavanje,
smanjivanje obima, olakSavanje i prilagodavanje uzrastu. Dva nastavnika uocila su neuskladenost plana i
programa za Srpski kao nematernji jezik s planom i programom za Albanski jezik (kao maternji) i Sto se tice
obima gradiva i sto se tice redosleda usvajanja gradiva (neke jedinice su u srpskom zahtevnije i obraduju
se pre nego Sto je to predvideno u albanskom jeziku).

Pregled sugestija u vezi s pojedinim segmentima plana i programa pokazuje sledece:

Smanjivanje obima i uproséavanje gramatike predlazu 3 nastavnika. Sugestije u vezi s izborom lektire daju
4 nastavnika i to u smeru osavremenjivanja tekstova, dodavanja tekstova koji bi bili u skladu sa kulturom
i obi¢ajima albanske nacionalne manjine i izbora tekstova koji su jasni i kratki, a izbacivanja dijalekatskih
tekstova. Dopune programa koje se ti¢u izbora tema predlaze 5 nastavnika tako Sto bi se ukljudili sadrzaji



iz svakodnevnog Zivota u seoskim sredinama, sadrzaji vezani za lokalnu kulturu, Zivotnu sredinu, lepse
i vedrije teme i uopste sadrzaji koji ¢e deci pomocdi da savladaju komunikaciju u svakodnevnom Zivotu.
PredlaZe se izbacivanje zastarelih i nepotrebnih sadrzaja, kao i lekcija s verskim sadrzajima ili ukljucivanje
praznika koji su prisutni u tim zajednicama (Bajram). U vezi s pisanjem evidentirane su sugestije koje se
odnose na pocetak usvajanja Cirilicnog pisma (,,s usvajanjem cirilicnog pisma trebalo bi krenuti ranije, a
ne tek od Il polugodista IV razreda“), vreme predvideno za savladavanje (Cirilice (,,deca za 4 ¢asa moraju
da savladaiju ¢Cirilicu u IV razredu”) i ukupan broj pisanih vezbi (,,dopuniti pisanim veZzbama — po planu su
samo 4“).

| na ovo pitanje davani su komentari koji nisu neposredno vezani za sadrzaj plana i programa. Jedni se od-
nose na nacin njegove realizacije, zastupljenost pojedinih oblasti u nastavnoj praksi, primenu odredenih
metodskih postupaka i tipova vezbi (,,posvetiti paznju kulturi jezika“, ,treba uvesti vise dijaloga“, , diktati
treba da budu zastupljeniji i prepricavanja“, ,vise forsirati govorne vezbe, komunikaciju i vezbe iz grama-
tike, analiza knjiZzevnog dela, reprodukcija procitanih tekstova i ¢itanje®, ,,ne moraju deca u Vojvodini i
na jugu da rade na isti nacin“), a drugi na nastavna sredstva: udzbenike (,,u udzbenike ubaciti i albanska
imena“, , potreban je prevod novih reci na albanski jezik; da se napravi ilustrovana gramatika®) i druga

pomocna nastavna sredstva (,,uvesti vise vizuelnih sadrzaja kao Sto su ilustracije i crtezi“, ,da se koriste
filmovi i drugi materijali koji bi omogucdili da deca viSe razgovaraju i unaprede znanje”).

4, Misljenja nastavnika o planu i programu za Srpski kao nematernji jezik za osnovnu skolu mogu
doprineti unapredivanju nastave ovog predmeta i boljem uspehu uéenika u usvajanju srpskog jezika tako
Sto bi se odredeni sadrzaji izmenili i korigovali.

Nesumnjivo su relevantna zapazanja o potrebi da se vodi vise racuna o specifi¢cnim uslovima u kojima
se ova nastava izvodi i da ravhomerno budu zastupljeni elementi razli¢itih kultura. Ovi momenti jesu
navedeni u programu, ali im se moZze dati veci znacaj. Svakako treba imati u vidu i uo¢en nesklad izmedu
programa za Srpski kao nematernji jezik i programa za albanski jezik.

Ima, medutim, sugestija koje ukazuju na to da pojedini nastavnici nisu dovoljno upoznati s koncepcijom,
strukturom i preporukama za realizovanje programa.

Ovaj zaklju¢ak se namece najviSse na osnovu komentara o preobimnosti gramatickih sadrzaja. Naime,
utisak je da ima nastavnika koji ne razgrani¢avaju dva srodna odeljka — Jezicku materiju i Gramatiku,
odnosno da sadrZajima programa koji pripadaju Jezickoj materiji pristupaju iz ugla eksplicitne gramatike.
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Zamerke u vezi s obimom, sloZenosc¢u i prevelikoj zastupljenosti gramaticke grade mogu biti i posledica
uticaja interpretacije ova dva odeljka u udzbenicima.

Uticaj udZzbenika verovatno je prisutan i u predlozima koji se odnose na osavremenjivanje tema, narocito
u visSim razredima, bududi da se u nastavi koriste ¢itanke prethodnih generacija, a ne novi kompleti. Pritom
treba imati u vidu da je programom propisan jedan deo tekstova (u odeljku Lektira), a da su ostali tekstovi
u ¢itankama rezultat odabira autora na osnovu odeljka Tematika i nisu obavezujuci.

Predlozi za dopune i izmene plana i programa koji se odnose na metode rada i nastavna sredstva takode
govore o potrebi da se nastavnici podrobnije upoznaju s uputstvima za ostvarivanje programa, buduci da
vecina predloga u njima vec¢ postoji.

111.2.4. Zapazanja o programu za Srpski kao nematernji

1. Struktura i sadrzaj programa, kao i preporuke za nacin ostvarivanja, nesumnjivo ukazuju na to da
u njegovoj osnovi postoje i elementi sadrZaja i metoda nastave stranog jezika i elementi sadrZaja i metoda
nastave srpskog kao maternjeg jezika. Ovakvo opredeljenje sustinski nije pogresno ako se ima u vidu da se
nastava srpskog kao nematernjeg jezika realizuje u veoma razli¢itim uslovima, te da ju je nuzno pribliziti
postupcima karakteristicnim za nastavu stranih jezika tamo gde srpski jezik nije prisutan u svakodnevnoj
komunikaciji i gde maternji jezik u¢enika nije srodan srpskom. Osim toga, nju je mogude, i potrebno, pri-
bliziti i nastavi srpskog kao maternjeg jezika u dvojeziénim, mesSovitim sredinama i u onima sa srodnim
maternjim jezikom.

2. Gledano iz perspektive metoda nastave stranih jezika, primecéuje se da program za Srpski kao
nematernji jezik predstavlja kombinaciju dva osnovna pristupa zastupljena od polovine XX veka do da-
nas: 1) pristupa prema kojem se jezik prvenstveno usvaja putem uvezbavanja osnovnih jezi¢ckih modela
pomodu razli¢itih strukturnih vezbi Cija je prvenstvena funkcija uvezbavanje, uévricéivanje i automati-
zacija jezickih modela, odnosno postizanje jezicke kompetencije (sposobnosti konstruisanja gramaticki
ispravnih iskaza) i 2) komunikativnog pristupa, koji teZi formiranju komunikativhe kompetencije (spo-
sobnosti adekvatne verbalne aktivnosti u zavisnosti od komunikativne situacije) upotrebom autentic-
nog jezika u prirodnoj komunikaciji.

Stoga, formiranje gramaticki korektnih jezickih navika i sposobnost upotrebe jezika u svakodnevnim Zivot-
nim situacijama treba shvatiti kao dominante u nastavi srpskog kao nematernjeg jezika u cijim funkcijama



su svi ostali elementi programa. Imajudi to u vidu, narocito je vazno na odgovarajuci nacin shvatiti ulogu
gramatike i Stiva za Citanje i ne poistovetiti ih s funkcijama koje ovi delovi programa imaju u maternjem
jeziku, pogotovo u sredinama sa slabijim znanjem srpskog jezika. Naime, ukoliko se nastavi gramatike
pristupi kao $to joj se pristupa u maternjem jeziku, prevelik znacaj ¢e se dati objasnjenjima, u¢enju grama-
ticke terminologije, morfoloskoj i sintaksickoj analizi i sl., zbog ¢ega nece preostajati dovoljno vremena za
uvezbavanje prakti¢ne primene pravila. Ni obradi tekstova se u takvim sredinama ne moZe prici kao obradi
tekstova u maternjem jeziku. Naime, insistiranje na obradi velikog broja tekstova, posebno onih duzih i
zahtevnijih, neminovno dovodi do njegovog prevodenja, ¢ime se nuzno gubi njihova sustinska uloga, koja
se sastoji u pruzanju osnove za razgovor. Prevodenje zauzima mnogo vremena, ¢esto dovodi do mehanic-
kog zapamcivanja gotovih konstrukcija i ne doprinosi osposobljavanju ucenika za spontanu komunikaciju,
a upravo je moguénost spontane komunikacije to Sto se Zeli postic¢i nastavom srpskog kao nematernjeg jer
samo na taj nacin moZze se reci da je dete savladalo srpski jezik, Sto ¢e mu, kao krajnji i najvazniji rezultat,
omoguciti da svoje obrazovanje nastavi (i) na tom jeziku i da se oseti ravnopravnim ¢lanom Sire zajednice.

3. Neposredna veza sa srpskim kao maternjim jezikom narocito je uocljiva u propisanoj lektiri. Na-
ime, ukoliko se uporedi spisak tekstova za ova dva predmeta, vidi se da je za Srpski kao nematernji jezik
samo napravljen izbor od tekstova predvidenih za srpski kao maternji jezik. Izbor lektire svakako je u
skladu s uzrasnim, vaspitnim, knjizevno-umetnickim kriterijumima, ispunjava onaj deo cilja i zadataka koji
se odnose na upoznavanje elemenata kulture srpskog naroda, ali se mora konstatovati da u nekim sredi-
nama nikako nije u skladu s mogucnostima ucenika Cije je znanje srpskog jezika slabije, te je neophodno
ukljucivati i tekstove koji su jezicki i sadrzajno laksi i blizi u¢enicima iz takvih sredina.

4, Pojedini sadrZaji programa su uopsteni i dopustaju razli¢itu transpoziciju u udzbenike, kao i razli-
¢ita tumacenja prilikom realizacije na ¢asu, Sto je veoma izrazeno u odeljku Gramatika. Ovo moze imati
pozitivne, ali i negativne efekte. Ovakvo uopstavanje moze biti odraz teznje da program bude fleksibilan i
da se ostavi dovoljno prostora za svedeniju ili detaljniju obradu odredenih delova gradiva, opet u zavisno-
sti od okolnosti u kojoj se nastava izvodi. S druge strane, negativan efekat moze imati to ukoliko se, usled
nedovoljnog poznavanja koncepta ove nastave, upravo u tim jedinicama insistira na detaljnijoj obradi.
Neophodno je, dakle, adekvatno tumacenje takvih segmenata gradiva i njihovo prilagodavanje uslovima
rada. Naime, primeceno je da se u nastavnoj praksi Cesto ne pravi optimalan izbor i da se raspolozZivo vre-
me, koje je ograni¢eno fondom casova, trosi na sadrzaje koji nisu primarni.

5. Program propisuje odredeni tempo u savladavanju srpskog jezika, ali i sugerise da se na novo
gradivo ne prelazi dok se prethodno ne usvoji. U sredinama u kojima su uslovi za nastavu ovog predmeta
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oteZani (pre svega homogene sredine u kojima srpski jezik nije zastupljen i gde maternji jezik nije srodan
srpskom) ovo moZe dovesti do situacije da se, u Zelji da se ispostuju programski zahtevi, preko nekih de-
lova gradiva prelazi bez njegovog potpunog savladavanja. Ovakva situacija je veoma Stetna, buduci da je
u osnovi koncepcije programa nadovezivanje delova gradiva jednog na drugi, tj. svaki novi element po-
drazumeva poznavanje prethodnog. Nesavladana materija se tako nagomilava, zahtevi postaju sve veci, a
uspeh samim tim — sve slabiji.

6. lako je u programu istaknuto da on, osim osnovnog, sadrZi i proSirene sadrzaje, razlika se, zapra-
vo, svodi na razli¢it broj reci koje treba usvojiti u toku skolske godine (i ukupno tokom osam razreda) i de-
love sadrzaja u odeljku Jezicka materija. Diferencijacija se spominje i u zahtevima u nacinu obrade teksta,
odnosno lektire. MoZe se zakljuciti da diferencijacija u programskim zahtevima i sadrzajima nije u skladu
s postojecim velikim razlikama u predznanjima i moguénostima tempa i obima usvajanja srpskog jezika u
razli¢itim sredinama. Drugim recima, sustinske razlike, koje postoje u mogucénosti ovladavanjem srpskim
jezikom izmedu ucenika s maternjim jezikom srodnim srpskom i onih Ciji se maternji jezik u mnogome
razlikuje od srpskog jezika, ne odraZzavaju se dovoljno i u programu. Zahtevi koji se u njemu postavljaju
suvise su sli¢ni.

7. Detaljan pregled sadrzaja programa namece utisak da je adekvatniji za primenu u mesovitim sre-
dinama i da je primereniji u¢enicima s maternjim jezikom srodnim srpskom. Za homogene sredine i ne-
srodne jezike neophodno je sustinsko razumevanje koncepcije nastave ovog predmeta od strane svih koji
ucestvuju u njegovom kreiranju i realizaciji u ucionici. U takvim uslovima od kljuénog znacaja je aktivan
odnos prema programu koji podrazumeva odabir onih delova gradiva i primenu onih metoda i postupaka
koji najviSe dopirnose ostvarivanju cilja i zadataka.
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111.3. NACIN OSTVARIVANJA PROGRAMA U OSNOVNIM SKOLAMA U
OPSTINAMA PRESEVO, BUJANOVAC | MEDVEDA

Dusanka Zveki¢-Dusanovic i Milan AjdZanovic

Uvodne napomene. Tokom viSekratnih boravaka eksperata i saradnika na podrucju opstina Bujanovac,
Presevo i Medveda, u martu i aprilu 2014. godine, jedan od nesumnjivo najvaznijih segmenata kojima je
bila posveéena posebna paznja bilo je posmatranje realizacije nastave srpskog jezika kao nematernjeg u
osnovnim Skolama koje su bile obuhvaéene istrazivanjem. Grada za ovaj deo istrazivanja prikupljana je
popunjavanjem odgovarajuceg, srazmerno obimnog, vodi¢a za posmatranje nastave tokom odrzavanja
Casova u odeljenjima razlicitih razreda.” U ulozi posmatraca, koji ni na koji nacin nisu ucestvovali u sa-
mom casu, bili su ¢lanovi ekspertske grupe i saradnici, rede jedan, a ceSce, radi davanja boljeg uvida u
izvodenje nastave, dva, o cemu svedoci i Cinjenica da je posmatranju 32 ¢asa posveceno 48 popunjenih
vodica za posmatranje nastave.

Sam vodic za posmatranje nastave sastojao se od 28 pitanja, razvrstanih u Cetiri dela, koji su namenjeni
prikupljanju razli¢itih informacija, posvecenih, pre svega, odnosu maternjeg i nematernjeg jezika tokom
realizacije Casa, aktivnosti ucenika, tipovima zadataka i vezbi koriséenih u nastavi te brojnom stanju uce-
nika zabeleZzenom na ¢asovima. Naravno, ukoliko je situacija to nalozZila, svaki je posmatra¢ dodavao neka
svoja opazanja koja nisu bili odgovori na unapred data pitanja. Zanimljivo je da su neretko upravo ovakve
opservacije bile od sustinske vaznosti za opis realizacije ¢asova, o ¢emu ¢e nesto vise reci biti niZze u tekstu.

Prvi deo vodica za posmatranje nastave (Zastupljenost maternjeg i nematernjeg jezika na ¢asu), s ukupno
12 razlicitih pitanja, istovremeno je i najobimniji, Sto i ne ¢udi imajudi u vidu da je, kako se vidi iz njegovog
naslova, posvecéen kljuénom elementu i orudu svake nastave — jeziku. Ostali su delovi pak osetno manjeg
obima, Sto je opet nuzno u korelaciji s temom kojoj su posvecéeni: imaju osam (Aktivnost ucenika), odno-
sno pet (Tipovi zadataka i vezbi) i tri pitanja (Ucenici [popunjavano po zavrSetku casa]).

U fokusu prvog dela vodica za posmatranje nastave, onoga o jeziku, bilo je prikupljanje podataka o nivou
zastupljenosti maternjeg i nematernjeg jezika, tj. albanskog i srpskog, na ¢asu kao i prilika u kojima nastav-
nici koriste jedan od dva navedena jezika.

75 U vezi s ovim, jedna napomena: iako je prvobitno bilo planirano da samo pojedini razredi budu u fokusu, zbog specificnosti organizaci-
je nastave (jedna od njih je, svakako, i kombinovana nastava za sve niZe razrede) i vremenskih ograni¢enja — ovim su istraZzivanjem, doduse ne s
jednakim zahvatom u razli¢itim Skolama, bili obuhvaceni svi razredi.
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111.3.1. Opis zateCenog stanja

Ukratko ¢e podaci do kojih se doslo ovim segmentom istraZivanja (posmatranjem nastave) biti prezen-
tovani u redovima koji slede. Kao prvo, valjalo bi re¢i da je uocena korelacija izmedu maternjeg jezika
predavaca i zastupljenosti upotrebe albanskog jezika u izvodenju nastave: ukoliko je nastavniku maternji
jezik albanski, taj je jezik bio (izrazito) dominantan u nastavi. | obratno. Naravno, jos jedan od faktora koji
je uticao na udeo upotrebe jednog od dvaju jezika jeste uzrast ucenika: sto su ucenici bili mladi, to je nji-
hov maternji jezik bio prisutniji u nastavi. S druge strane, kod nastavnika, izrazito malobrojnijih (ukupno
je takvih Sest), kojima je materniji jezik srpski — upotreba ovog jezika bila je znatno ce$¢a nego upotreba
albanskog, sto je najprisutnije bilo kod onih nastavnika koji albanski jezik uopste i ne govore.

Maternji jezik u¢enika pak bio je osnovno sredstvo kojim su im se objaSnjavale nepoznate redi iz srpskog
jezika, pri ¢emu se to, skoro bez izuzetka, Cinilo koristeéi tradicionalni metod: pisanjem reci na srpskom i
njihovih albanskih prevodnih ekvivalenata na tabli ili, kada bi situacija to nalozila, usmenim prevodenjem
tekstova sa srpskog na albanski.”® Poneki nastavnik, doduse rede, koristio je drugaciji metod semantiza-
cije: pokazivao je ilustracije i/ili predmete za objasnjavanje nepoznatih redi, $to je bilo prisutno pre svega
u nizim razredima.

Imajuci sve ovo u vidu, ne €udi Cinjenica da su ucenici nastavnika koji u realizaciji nastave daju objasnje-
nja na albanskom jeziku — i kada su na ¢asu postavljali pitanja, to Cinili skoro bez izuzetka na maternjem,
albanskom jeziku. S druge strane, oni koji su na ¢asu vise izloZeni srpskom jeziku u ovakvoj situaciji postu-
pali su dvojako: ili su, Sto je ceSci slucaj, i sami koristili taj jezik za postavljanje razlicitih pitanja ili pak to
uopste i nisu Cinili, niti na albanskom niti na srpskom jeziku.

U vezi s nastavnim pomagalima treba reci da su tabla i kreda u vecini Skola jedina sredstva koja su na
raspolaganju nastavnicima, tako da je upotreba nekih drugih prevashodno stvar kreativnosti i domislja-
tosti, ali i motivisanosti samog predavaca. Medutim, nijedno se od ova tri na posmatranim ¢asovima nije
dalo uociti u nekoj vec¢oj meri.”” Osim toga, i ne manje vazno, nijedan nastavnik tokom izvodenja Casa
nije imao asistenta u izvodenju nastave, sto, kako je pokazao kasniji uvid u situaciju, nije odlika samo
posmatranih ¢asova.

76 Naravno, od ovakve prakse izuzetak predstavljaju gorepomenuti nastavnici koji ne govore (dobro) albanski jezik, te koji su stoga
nepoznate reci objasnjavali davanjem sinonima na srpskom jeziku.

77 Ipak, iz ovog ne treba izvuci zakljucak da uopste nema nastavnika koji drukéije pristupaju svome poslu — naprotiv, ima ih, ali su
u manjini.



Primeceno je, takode, da su ucenici niZih razreda koristili savremenije udzbenike, znatno bogatije opre-
mljene, te otud njihovom uzrastu primerenije i, Sto se ponekad previda, nesumnjivo privlacnije. S druge
strane, u nastavi srpskog jezika u viSim razredima koriséeni su udzbenici koji su, sasvim ocigledno, izgubili
trku s vremenom i $to se tice forme i, jo$ vaZnije, Sto se tie sadrzine. Ovakav odnos izmedu udzbenika u
viSim i nizim razredima da se objasniti ¢injenicom da uéenicima od prvog do ¢etvrtog razreda Ministarstvo
prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja obezbeduje nove knjige,”® dok su oni iz visih razreda prinudeni da
sami nabavljaju udzbenike, sto za posledicu ima nasledivanje knjiga od prethodnih generacija ili njihovo
kopiranje. Ovo pak, unekoliko barem, negativno utice i na efikasnost nastave.

Konacno, na samom kraju ovog osvrta na jezike koji se koriste na casu, valjalo bi ponesto reci i o srpskom
jeziku onih koji realizuju nastavu. lako se to moZzda ne bi ocekivalo s obzirom na kontekst, i kod nastav-
nika kojima je maternji jezik srpski kao i kod onih kojima je to albanski — registrovana su manja ili veca
odstupanja od standardnojezicke norme srpskog jezika. Naravno, kod potonjih je to znatno izraZenije,
pri ¢emu su pojedine nepravilnosti prisutne kako u samoj artikulaciji’® i prozodiji tako i u svim ostalim
segmentima jezika. Ipak, i u ovoj se grupi javljaju pojedini, istina retki, izuzeci, tj. nastavnici koji, po svedo-
¢enju posmatraca, imaju dobar izgovor pri cemu je njihov srpski jezik bez ikakvih gramatickih ogresenja.°
S druge strane, ni medu onim nastavnicima kojima je srpski jezik maternji, usled uticaja dijalekta, nisu
retka razli¢ita odstupanja od norme, koja se ticu u prvom redu prozodije, ali ne samo nje.

Kad je u pitanju aktivnost uc¢enika, posmatranje ¢asova pokazalo je da su ucenici bili aktivni onoliko koliko
ih je nastavnik u tome podsticao: ukoliko je nastava organizovana jednosmerno, kako je obi¢no bio slucaj,
od nastavnika ka ucenicima, ovi drugi su neretko bili puki posmatraci u njoj. S druge strane, tamo gde
se nastavnik trudio da ukljuci u nastavu sve ucenike, dinamika ¢asa bila je znatno bolja, a ucenici znatno
aktivniji, makar se ta vrsta njihovog angazmana svela na interakciju sa svojim drugovima na maternjem
jeziku u cilju prevodenja nepoznatih reci ili pak na davanje odgovora na postavljena pitanja. Ipak, ¢ak i
oni nastavnici koji su veéu paznju posvecivali ukljuéivanju uc¢enika u ¢as retko kad su napustali frontalni i
grupni rad, Sto je za posledicu imalo ¢as koji nije umnogome odstupao od ustaljenih Sablona, na kom je,

78 Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja od 2009. godine dacima mladih razreda sa teritorije Republike Srbije obezbeduje
besplatne ud?benike. Prve godine ministarstvo je obezbedilo svim dacima prvog razreda OS besplatne ud?benike (daci ih nisu vracali); 2010.
ministarstvo je obezbedilo tzv. radne ud?benike za prvi i drugi razred OS (daci ih nisu vracali); 2011. su obezbedeni tzv. neradni udzbenici i radne
sveske za prvi, drugi i tre¢i razred OS (na kraju godine daci ih vrac¢aju); 2012. su obezbedeni tzv. neradni udzbenici i radne sveske za ¢etvrti razred
0S (na kraju godine daci ih vraéaju); 2013. i 2014. obezbedene su radne sveske za prvi ciklus (od | do IV razreda).

79 Ovde se misli na primere poput specificne prirode glasa [I] u srpskom ovih govornika, koja je rezultat interferencije s albanskim.

80 Naravno, ovakvu kvalifikaciju treba donekle relativizovati, uzeti s izvesnom rezervom, imajuci u vidu dijalekatsku osnovicu tamosnjih
govora na srpskom.
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otud, kod dece znatno ¢esca bila reproduktivna a ne produktivna upotreba nematernjeg jezika. Pri tome,
primeceno je da je pol u¢enika do odredene mere uticao na njihovu aktivnost: iako je veéina posmatraca
navela da su podjednako (ne)aktivni bili i decaci i devojcice, pojedini od njih su izdvojili kao aktivniju i
motivisaniju jednu, uvek istu grupu ucenika — devojcice. S druge strane, pol nije bio relevantan kriteri-
jum za nastavnike prilikom ukljuc¢ivanja u€enika u nastavu: veéina se nastavnika podjednako obradala i
decacima i devoj¢icama.

Tokom izvodenja Casa, pojedini nastavnici su koristili, a pojedini ne, zadatke i vezbe iz udzbenika, pri
¢emu se to pre svega moZe pripisati prirodi obradivane nastavne jedinice, dok se ne moze uociti even-
tualna matrica vezana za uzrast ucenika i/ili maternji jezik predavaca. Ipak, bilo je i onih nastavnika koji
su pokazali nemalu kreativnost te dali, pored onih iz udzbenika, i sopstvene zadatke, vezbe i primere.
Naravno, ne treba posebno naglasiti da je prakticna upotreba nematernjeg jezika bila znatno obicnija
kod ucenika nastavnika iz te, druge grupe, dok je kod onih iz prve ona neretko sasvim izostala.

Ipak, na ovom mestu treba jasno reéi da su mnogi nastavnici pokazali trud koji, narocito imajuci u vidu
ogranicenja nametnuta materijalnom situacijom zabelezenom u nekim od $kola, valja ceniti, dok su po-
jedini od njih®! pokazali inicijativu i entuzijazam koji su za svaku pohvalu i koji mogu posluZiti kao univer-
zalan model.

Kad je u pitanju redovnost pohadanja nastave srpskog jezika kao nematernjeg, mozZe se reci da su uceni-
ci, barem na posmatranim ¢asovima, bili redovni, Sto je pokazao uvid u spiskove ucenika.

Na samom kraju treba dati jednu vaznu napomenu: naime, i pored prili¢no iscrpnog vodica za posmatra-
nje nastave, koji je bio posveéen razli¢itim segmentima izvodenja nastave, te nesumnjive stru¢nosti svih
onih koji su pratili realizaciju ¢asova, postavlja se pitanje da li se svi dobijeni podaci mogu uzeti bez ikak-
ve rezerve. Naime, ponegde je u opservacijama zabeleZzenim na marginama upitnika®? ili pak u razgovoru
nakon svodenja utisaka u vezi s videnim, provejavala sumnja (Cini se, opravdana) da je posmatrani cas
zapravo ranije pripremljen u dogovoru svih njegovih aktera te da se pred oima posmatraca odigravala
svojevrsna predstava u kojoj su i pitanja i odgovori unapred poznati i fiksirani. Ipak, neretko takvi ¢asovi,
upravo zbog ociglednog nedostatka spontanosti, nisu mogli doseci ocekivan nivo, pri ¢emu se ni u datim

81 Ovde pre svega treba istaci primer jednog nastavnika, po profesiji vajara, koji je za Stampu pripremio minimalni srpsko-albanski recnik
u slikama.
82 Dve od njih su sledece: ,Imam blagu sumnju da je ¢as unapred reZiran, makar u nekoj meri”, ,,Svi su uklju¢eni, motivisani veoma, ali

kao da se radi o ispunjavanju ranije datih zadataka i uloga.”



okolnostima nisu mogle izbedi razlicite greSke u nematernjem jeziku kako kod ucenika tako i kod, sSto je
posebno bitno i zabrinjavajuce s pozicija struke, onih koji su ¢as vodili. Naravno, s jedne je strane jasna
motivacija nastavnika koji su pribegli ovakvoj vrsti pripreme casa: cilj je bio da se sopstveni rad prikaze u
$to boljem svetlu, narocito s obzirom na to da su, kako su posvedocili oni sami, posete koje bi se mogle
okarakterisati kao neka vrsta kontrole njihovog rada (mada ova, svakako, nije bila tako ni zamisljena ni
predstavljena osoblju Skola) — krajnje retke. ® Jasno je da posmatranje ¢asa nuzno negativno utie na
nivo spontanosti nastavnika i u¢enika, ¢ime se unekoliko daje pogresna slika stanja na terenu, ali, s druge
strane, ono je neophodno i korisno za prikupljanje potrebnih informacija.

Nesumnjiva je Cinjenica da ovaj segment istraZivanja posveéenog nastavi srpskog kao nematernjeg jezi-
ka, cak i ukoliko se po strani stave navedene sumnje u spontanost videnog, nije mogao dati sveobuhva-
tan uvid u nacin organizacije nastave srpskog jezika kao nematernjeg u 16 posecenih $kola u opstinama
PreSevo, Bujanovac i Medveda, ali je bio i viSe nego dovoljan da se uoce izvesni nedostaci u izvodenju
te nastave.

Iz svega ovoga da se zakljuciti nesto Sto je donekle bilo i o¢ekivano i sto nije samo odlika sredine obu-
hvacene istrazivanjem. Naime, pristup predavaca srpskog kao nematernjeg jezika neretko je intuitivan,
ponekad cak i stihijski, pri ¢emu se postavljeni zadaci i cilj jasno propisani Programom — ne izvrSavaju u
potpunosti. Stavide, utisak je da se pojedini nastavnici sa samim Programom nikada nisu podrobnije ni
upoznali.

111.3.2. Analiza odgovora iz upitnika za nastavnike

Nastavnici su se u upitniku izjasnjavali o razli¢itim aspektima realizacije nastave (metodama koje prime-
njuju, nastavnim sredstvima, merenju i procenjivanju rezultata nastave i znanja ucenika) i davali predlo-
ge za unapredivanje nastave koji bi, prema njihovom misljenu, doveli do boljeg uspeha ucenika u usva-
janju srpskog jezika.

U daljem tekstu navodice se najpre pitanja iz upitnika, a zatim statistic¢ki podaci i komentar dobijenih
podataka.

83 Ipak, i ovakva nastojanja dovoljno govore sama za sebe.
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Tabela 3.2.1. — Prikaz odgovora na pitanje: Kada u toku casa koristite maternji jezik Vasih ucenika?

Odgovori Frekvencija Procenat
Ne poznajem maternji jezik svojih ucenika 4 9.8
Stalno 2 4.9
Kada objasnjavam novo gradivo 30 73.2
Izbegavam upotrebu maternjeg jezika svojih u¢enika 4 9.8
Nesto drugo 1 2.4
Ukupno 41 100.0

Maternji jezik ucenika nastavnici najvise koriste na ¢asu kada objasnjavaju novo gradivo (30 nastavnika), 4
nastavnika izbegava upotrebu maternjeg jezika na ¢asu, 4 nastavnika ne poznaje mateniji jezik ucenika, a
2 nastavnika ga upotrebljava stalno na ¢asu. U poredenju s preporukama za ostvarivanje programa, u ko-
jima se sugeriSe direktna metoda, uocljivo je da vecina nastavnika smatra neophodnim davati objasnjenja
na maternjem jeziku, odnosno da se upotreba maternjeg jezika ne moze iskljuciti sa Casa. Najnoviji pristu-
pi nastavi drugog (stranog/nematernjeg) jezika ne iskljucuju u potpunosti upotrebu maternjeg jezika na
Casu; ipak, sugerisu dominantno prisustvo jezika koji se usvaja ne samo u fazi uvezbavanja gradiva, vec i
kada se ono uvodi kao novo, tj. kada se objasnjava. U tom smislu preporucuju se postupci prezentovanja
novog gradiva koji ne zahtevaju maternji jezik (vizuelna sredstva, parafraze, induktivno zakljucivanje i sl.),
Sto bi bilo veoma korisno primenjivati na ¢asu, a maternji jezik ostaviti kao sredstvo za situacije kada ni-
jedno od drugih nije efikasno. Na taj nacin ucvrsc¢uju se veze izmedu elemenata sistema jezika koji se uci i
smanjuje se eventualni negativan uticaj maternjeg.

Tabela 3.2.2. — Prikaz odgovora na pitanje: Koliko vremena u proseku na jednom ¢asu odvajate za objasnjavanje,
a koliko za uveZbavanje novog gradiva iz jezika/gramatike?

Odgovori Frekvencija Procenat
Objasnjavanje 15 minuta, ostalo je uvezbavanje 15 36.6
Gotovo podjednako 15 36.6
Objasnjavanje zauzima glavni deo Casa, uvezbava se u zavrSnom 11 26.8
Ukupno 41 100.0




Nesto vise od tredine nastavnika (15) izjasnilo se da uvezbavanje gradiva iz jezika/gramatike zauzima vedi
deo Casa. Podjednako vreme za objasnjavanje i uvezbavanje posvecuje takode vise od trec¢ine (15), dok
Cetvrtini anketiranih nastavnika (11) objasnjavanje zauzima glavni deo ¢asa, a uveZbavanju posvecuje za-
vrsni deo. Ovi podaci navode na zakljucak da bi na vise od polovine ¢asova trebalo smanijiti teorijski deo
nastave jezika/gramatike i dati viSe prostora uvezbavanju i prakti¢noj primeni gradiva, ¢ime bi se nesum-
njivo poboljsalo usvajanje nematernjeg jezika.

Tabela 3.2.3. - Prikaz odgovora na pitanje: Koliko je na Vasem €asu zastupljeno usmeno izrazavanje ucenika, a
koliko pismeno?

Odgovori Frekvencija Procenat
Podjednako 16 39.0
Vise je zastupljeno pisanje (ukljucujuci izradu zadataka) 6 14.6
Vise je zastupljen govor 19 46.3
Ukupno 41 100.0

Gotovo polovina nastavnika (19) izjasnila se da su na ¢asu govorne aktivnosti u veéoj meri zastupljene
u odnosu na pisane. Upitnik nije sadrzavao pitanje o vrsti govorne aktivnosti, te se ne moZze zakljucivati
o tome da li su nastavnici pod govorom podrazumevali i reprodukovanje napamet naucenih proznih/
poetskih tekstova i odgovora na pitanja, navodenja reci bez konteksta, pa i glasno Citanje. Podjednako
su, prema sopstvenoj proceni, usmene i pisane aktivnosti prisutne na ¢asovima 16 nastavnika. Prednost
pismenom izrazavanju ucenika daje 6 nastavnika. U svakodnevnom Zivotu, medutim, daleko je zastuplje-
nija usmena upotreba jezika, te i u nastavi srpskog kao nematernjeg jezika ovoj jezi¢koj vestini treba dati
prioritet i to u prakti¢noj, funkcionalnoj primeni. Ne treba, naravno, zapostaviti ni pisane aktivnosti, ali u
meri koju vreme koje se ima na raspolaganju dopusta.

Tabela 3.2.4. — Prikaz odgovora na pitanje: Kako najc¢eSce obradujete nove jezicke sadrzaje.

Odgovori Frekvencija Procenat
Iskljucivo pratim materiju izloZzenu u udzbeniku, redosled i obim 13 31.7
Donosim dodatni materijal (tekstove, ilustracije, muziku...) 3 7.3
Kombinujem sadrzaje iz udzbenika i dodatnih materijala 24 58.5
Ostalo 1 24
Ukupno 41 100.0
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Vise od polovine anketiranih nastavnika (24) prilikom obrade novih jezickih sadrzaja koristi udzbenik u
kombinaciji s dodatnim materijalom, trec¢ina (13 nastavnika) iskljucivo prati materiju onako kako je inter-
pretirana u udzbenicima, a troje donosi svoj materijal. Treba imati u vidu da je interpretacija sadrzaja pro-
grama u udzbenicima samo jedna od mogucnosti koje se postavljaju pred nastavnike, kao i da su udzbenici
pisani za sve ucenike koji na teritoriji Republike pohadaju nastavu srpskog kao nematernjeg jezika. Drugim
recima, iako je davanje prednosti samo jednom nastavnom sredstvu Cesta pojava u nasoj nastavnoj praksi,
nesumnjivo je da moZe biti kontraproduktivno jer pojedine lekcije i njihove delove treba saobraziti kultur-
nom i jezickom okruZenju iz kojeg ucenici dolaze ne bi li se gradivo tako lakse usvojilo. To, svakako, iziskuje
dodatni napor nastavnika, ali ¢e se on pozitivno odraziti na kvalitet nastave.

Tabela 3.2.5. — Prikaz odgovora na pitanje: Da li u¢enicima objasnjavate nove, nepoznate reci? Ukoliko ste na
prethodno pitanje odgovorili potvrdno, navedite na koje nacine ucenicima objasnjavate nove, nepoznate reci.

Odgovori Frekvencija Procenat
Prevod na maternji jezik 25 61.0
Koristim ilustracije (pripremljene ilustracije ili crtam na tabli) 5 12.2
Deskriptivnom i asocijativnom metodom navodim ih na znacenje 10 24.4
Ostalo 1 2.4
Ukupno 41 100.0

Na ovo pitanje svi ispitanici odgovorili su potvrdno, svi objasnjavaju nove, nepoznate reci. Pritom vecina
nastavnika koristi metodu prevodenja na maternji jezik, Sto se u nastavi nematernjeg jezika smatra po-
stupkom koji treba izbegavati i primenjivati samo ukoliko novu leksiku nije moguce semantizovati drugim
postupcima, odnosno kada su drugi postupci nepouzdani ili neekonomicni. Preporuka je da se, kad god je
moguce, koriste vizuelna sredstva, demonstracija, deskripcija, odnosno svi postupci koji smanjuju nepo-
sredne asocijacije s maternjim jezikom i kod ucenika uc¢vrséuju sistem srpskog jezika.

Tabela 3.2.6. — Prikaz odgovora na pitanje: Da li na ¢asovima radite veZbe simuliranja realnih Zivotnih situacija?

Odgovori Frekvencija Procenat
Na ¢asovima ne radimo vezbe simuliranja 5 12.2
Veoma retko, nekoliko puta godisnje 4 9.8
Rede od jednom mesecno 5 12.2




1-2 puta mesecno 13 31.7
Jednom nedeljno 11 26.8
Gotovo na svakom ¢asu 3 7.3

Ukupno 41 100.0

Vezbe u kojima se s u€enicima simuliraju razlicite Zivotne situacije veoma su korisne, ne samo zbog toga
Sto se na taj nacin ucenici osposobljavaju da komununiciraju s nosiocima drugog jezika u situacijama koje
su realne i neizbeZne vec i zbog toga Sto se na taj nacin, vestacki stvarajuéi autenti¢nu govornu sredinu,
podstice kreativnost, Siri i usvaja novi krug leksike. U¢enici se na taj nacin osposobljavaju da van Skole u
realnoj Zivotnoj situaciji koriste svoj nematernji jezik primenjujudi i aktivirajuéi znanja, umenja i navike
stec¢ene u okvirima ucionice. Otud je posebno pitanje bilo posveéenje upravo ovakvim vezbama. Analiza je
pokazala da njih organizuje vecina nastavnika, ali s nejednakom ucestalos$cu: najvise ih sprovodi 1-2 puta
mesecno (13), zatim jednom nedeljno (11), a 9 nastavnika retko (nekoliko puta godisnje, rede od jednom
mesecno). Ovaj tip vezbi ne organizuje 5 nastavnika, a samo 3 ih ima gotovo na svakom casu. Nastavnici
koji ne organizuju ovakve veZbe obrazloZili su to uzrastom ucenika (,,mali su, ne razumeju”), oslanjanjem
na upotrebu udzbenika, nedostatkom vremena i svojim neiskustvom u nastavi ovog predmeta.

Situacije koje se najcesce uzimaju kao primeri su ,,u prodavnici“ / ,na pijaci“ i ,kod lekara“, a osim njih i
»,saobraéaj“, ,,porodi¢ni odnosi“i ,situacije u skoli“, ,praznici i rodendani”. Nekolicina nastavnika navela je
situacije koje se prvenstveno ticu kulturnog ophodenja: ,,ponasanje u svakodnevnom Zivotu“, ,ophodenje
sa starijima“, ,,0 medusobnom postovanju®, ,,ponasanje ucenika u sSkoli i van nje”, a s njima u neposrednoj
vezi su i komunikativne funkcije pri upoznavanju, susretu na ulici, komunikaciji sa sluzbenim licima, iska-
zivanje molbi i zahteva. Pojedinacno su navedeni i: posta, pozoriste, biblioteka, snalaZenje u gradu, sport,
godisnja doba, srpski obicaji, pokazivanje osobina predmeta i ljudi, teme iz kulture, vazni datumi.

Neki nastavnici nisu precizirali situacije, ve¢ su odgovor formulisali uopsteno: ,zivotne teme u skladu sa
{4

uzrastom ucenika®“, ,teme iz svakodnevnog Zivota“, ,teme iz udZbenika koje odgovaraju realnim situacija-
ma*“, ,,opSte teme i situacije”, ,,slobodne teme koje se ti¢u opste

Ovakve vezbe imaju veliki znadaj u nastavi srpskog kao nematernjeg jezika, narocito u sredinama u koji-
ma srpski jezik nije jezik neposrednog okruZenja. S ucenicima koji se sa spskim jezikom susreéu gotovo
isklju¢ivo na ovim ¢asovima preporucljivo ih je Sto ¢eSée organizovati da bi se na taj nacin pripremili za
upotrebu jezika van ucionice. Izuzetno je vazno osposobiti ucenike za prakticnu primenu materije koja se
uci na asovima.
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Tabela 3.2.7. — Prikaz odgovora na pitanje: Koja nastavna sredstva koristite u izvodenju nastave?

Odgovori Frekvencija Procenat
Iskljucivo koristim udzbenike 23 56.1
Iskljucivo koristim druga vizuelna pomagala (fotografije/slike, 1 2.4
knjige itd)
Isklju¢ivo pravim sopstveni materijal 1 2.4
Kombinovani pristup 16 39.0
Ukupno 41 100.0

Vise od polovine anketiranih nastavnika iskljucivo koristi udzbenike (23), dok ostali uglavhom kombinuju
udzbenike s drugim sredstvima (16). Po jedan nastavnik je oznacio da iskljucivo koristi druga vizuelna po-
magala, odnosno iskljucivo pravi sopstveni materijal.

Na pitanje koje udzbenike koriste u izvodenju nastave odgovorilo je 7 nastavnika koji navode: ,srpski kao
nematernji jezik”, ,Citanka, radna sveska, pouke iz jezika“, ,Citanka, gramatika, radna sveska®, ,srpski kao
nematerniji jezik — ¢itanka, pouke iz jezika i pravopisa, udzbenik U&imo srpski“, ,Carolija — ¢itanka, radna
sveska, pouke iz jezika i gramatika®, ,slikovnica u¢imo srpski za | i Il razred”. S obzirom na to da nisu navo-
deni potpuni podaci o udzbenicima, moZe se samo pretpostaviti da su to udzbenici Zavoda za udzbenike.
Da su to udzbenici Zavoda, naveo je 1 nastavnik, uz napomenu da koristi i priru¢nike ,ali za gramatiku na
albanskom jeziku — korelacija sa srpskim jezikom®. Takode, na osnovu ovih odgovora ne moze se znati koji
procenat nastavnika koristi nove udzbenicke komplete, niti koliko njih koristi sve udzbenicke jedinice, a

koliko ih koristi samo pojedine.

Nastavnici koji, osim udZbenika, koriste i druga nastavna sredstva — navode: vizuelna sredstva (ilustracije,
crtezi, fotografije, slike, zidne slike — 11 nastavnika), audio-materijal (3 nastavnika), realije (predmeti u
ucionici i sopstveni materijal od kuce — 4 nastavnika) i internet (1 nastavnik).

Rezultati odgovora na ovo pitanje ukazuju na potrebu pravljenja dodatnog nastavnog materijala za nasta-
vu srpskog kao nematernjeg jezika.



Tabela 3.2.8. — Prikaz odgovora na pitanje: Na koji nacin merite postignut nivo znanja kod ucenika?

Odgovori Frekvencije Procenat
Testovima®* 28 68,3
Proverom domadih zadataka 25 61
Usmenim vezbama na c¢asu 35 85,4
Pismenim vezbama i zadacima na ¢asu 32 78
Nesto drugo 1 2,4
Ukupno 121 295,1

Kao Sto se po poslednjem redu iz tabele i vidi, na ovo pitanje nastavnici su mogli dati viSe od jednoga
odgovora. Osim pet ponudenih navedenih u tabeli, nastavnicima je bio ponuden jos jedan odgovor (,Ne
proveravam znanje svojih ucenika®), koji niko od njih, oc¢ekivano, nije odabrao.

Podaci pokazuju da nastavnici uglavhom kombinuju vise naina merenja postignutog znanja ucenika. S
obzirom na to da program predvida ovladavanje razli¢itim znanjima i veStinama upotrebe jezika, kombi-
nacija razli¢itih postupaka u proveri postignutih rezultata je neophodna.

Ipak, usmena provera bi morala biti primarni kriterijum, bududi da je usmena upotreba jezika dominantna
u svakodnevnoj komunikaciji i njen znacaj je toliki da bi je svaki nastavnik morao ukljuciti (14,6% nastav-
nika ne meri znanje usmenim putem).

S obzirom na to da upitnik nije sadrzavao pitanje o vrsti znanja i vestina koje se mere, ne moze se proce-
njivati da li nastavnici prvenstveno mere reproduktivna, teorijska ili produktivna, prakti¢na znanja.

Tabela 3.2.9. — Prikaz odgovora na pitanje: Po Vasoj proceni, da li Vasi daci dobro znaju srpski jezik?

Odgovori Frekvencija Procenat
Odli¢no ditaju, pisu i komuniciraju na srpskom jeziku 3 7.3
Dobri su u usmenoj komunikaciji, potrebno je poboljSanje pisanja i Citanja 5 12.2
Dobri su u ¢itanju i pisanju, potrebno je poboljSanje usmene komunikacije 20 48.8
Potrebna su poboljSanja pisane i usmene komunikacije 13 31.7
Ukupno 41 100.0

84 Obavezni pismeni zadaci organizuju se dva puta godisnje, u prvom i drugom polugodistu
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Polovina nastavnika (20) zadovoljna je osposobljenoséu ucenika za Citanje i pisanje, ali smatra da je
potrebno poboljsati usmenu komunikaciju. Suprotnu situaciju, potrebu poboljSavanja Citanja i pisanja,
a zadovoljavaju¢u kompetenciju u usmenoj komunikaciji uo¢ava daleko manje nastavnika (5). Odlic¢an
rezultat u svim domenima upotrebe jezika zapaZza svega 3 nastavnika, a potrebu poboljsanja istih 13.
Ovakav rezultat svakako je posledica nacina rada na ¢asu. Dobijeni podaci ukazuju na potrebu izmena
prioriteta u nastavi srpskog kao nematernjeg jezika — posvecivanju vise paznje produktivnoj usmenoj
upotrebi jezika, i uopste unapredivanju svih jezickih vestina.

Pitanje iz upitnika: Koji Vasi postupci na ¢asu (metode, tehnike rada, vrste zadataka i vezbi i sl.) motivisu
ucenike za ucenje srpskog jezika?

Najvedi broj nastavnika naveo je dijalog kao postupak koji motivise u¢enike. Cesto isti¢u i igre koje pomazu
brzem i lakSem usvajanju jezika — dramatizacije, igre po ulogama, kvizove, asocijacije i sl. Vise nastavnika
izdvojilo je i metode ilustracije i demonstracije kao vrlo podsticajne. Pojedini, s druge strane, zapazaju da
ucenici rado uce pesme i vole da recituju.

Nekolicina je istakla znacaj odnosa nastavnika prema poslu i stvaranja pozitivhe atmosfere na ¢asu: ,us-
postavljanje dobrog odnosa nastavnika sa u¢enicima, Sto motiviSe decu da vise uce”, ,,opustena komuni-
kacija izmedu nastavnika i u¢enika pruza dacima moguénost da budu aktivniji na ¢asu” , bliskost i dobar
kontakt sa ucenicima” ,prijateljski pristup”, ,, posvecenost poslu”.

llustracije radi treba navesti i neka pojedinacna zapaZanja: ,zadaci iz radnih svezaka odmah nakon pre-
dene lekcije, testovi”, ,vole da Citaju i piSu, a narocito da prepisuju sa table”, ,pisanje vezbe na odredenu
temu, simulacija Zivotnih situacija — susret sa policajcem, vojnikom, gostima”, , esto koristim i realne
primere i pokusavam da objasnim deci zasto je neophodno uciti srpski jezik”, ,nista njih ne motivise”.

Maniji broj nastavnika dao je uopsten odgovor ne konkretizujuéi postupak: ,putem zadataka i vezbi”, , zavi-
si od tema koje se obraduju” ,verbalne metode, frontalne metode, aktivno uéenje”, ,vezbanje tokom casa
i analiza tekstova”, ,, pokusaji da se deci priblize sadrzaji”, ,, posveclivanje vremena razli¢itim sadrzajima iz
nastave srpskog jezika”.

Pitanje iz upitnika: Za koje postupke na casu smatrate da slabije dovode do Zeljenih rezultata?
Najceséi odgovor na ovo pitanje bio je ,,gramatika”, a pojedini nastavnici su to i obrazlozili: ,to se vise od-

nosi na sadrzaj a ne na postupke — uc¢enje gramatike dovodi do slabijih rezultata”, ,preobimna gramatika,
pouke iz jezika — ne stizem da ih obradim i koristim”, ,izlaganje sadrZaja iz gramatike koja je preobimna za



VIl razred”. Takode je veoma Cest odgovor da slabe rezultate daje i ,Citanje dugih tekstova”, a nesto redi
,apstraktne teme” i ,apstraktni pojmovi”. Dok dvoje nastavnika navodi problem ucenja ¢Cirilice i Citanja
¢iriliénih tekstova, drugo dvoje istice neefikasnost metoda koje su svojstvene tradicionalnoj nastavi: ,,fron-
talni govor, trebalo bi ucenici vise da se aktiviraju”, ,klasi¢no izvodenje nastave — monoloska metoda”.
Troje nastavnika pak navodi okolnosti koje ne zavise od njih: , preveliki zahtevi — u okviru predmeta ali i
druge okolnosti”, ,nemaju uslove”, ,,galama”.

Primeri pojedinacnih odgovora jesu: ,kada se slabije koriste nastavna sredstva pomoc¢nog tipa (npr. danas
je donela ofarbano jaje jer je tema bila Uskrs)”, ,,nepripremljenost za ¢as”. Kao postupci koji slabije dovode
do Zeljenih rezultata zabeleZeni su i neki primeri koji su navedeni i u postupcima koji motivisu ucenike: ,,ne
vole da uce pesme napamet”, ,pisanje sastava”. Ovo je, svakako, uslovljeno razlikama medu ucenicima,
razli¢itim temama, izborom pesama, uzrastom, Sto sve govori u prilog tome da nastavnik mora dobro
poznavati svoje ucenike. Potvrduje se, takode, i da postoje aktivnosti koje se ne mogu uopsteno svrstati u
preporucljive i nepreporucljive, vec je vazno uzeti u obzir sve okolnosti u kojima se ostvaruju.

Ucestalost povezivanja gramatike i Citanja dugih tekstova sa postupcima koji slabije dovode do Zeljenih
rezultata moze se tumaciti relativno velikom vezanoscu nastavnika za sadrZaje programa na osnovu inter-
pretacije tih sadrzaja u udzbenicima.

Tabela 3.2.10. — Prikaz odgovora na pitanje: Da li, na osnovu ocena ili znanja Vasih daka, korigujete metode za
ucenje srpskog jezika (kako biste postigli Sto bolje rezultate)?

Odgovori Frekvencija Procenat
Da, nakon svakog ¢asa utvrdujem koji im priustup odgovara 33 80.5
Povremeno 7 17.1
DefiniSem sopstvenu metodu koja mi pogoduje bez 1 2.4
obzira na ucinak
Ukupno 41 100.0

Tabela pokazuje da velika vecdina nastavnika, prema sopstvenoj proceni, konstantno prati efikasnost svojih
postupaka na osnovu procene znanja ucenika i samokorekcijom metoda nastoji da unapredi nastavu.
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Tabela 3.2.11. — Prikaz odgovora na pitanje: Da li biste bili spremni da uvedete nove metode i nove nacine rada
u izvodenju nastave za Srpski kao nematernji jezik?

Odgovori Frekvencije Procenat
Ne 2 4.9
Da 39 95.1
Ukupno 41 100.0

NajviSe nastavnika izjasnilo se da su neophodna savremena nastavna sredstva i prate¢a oprema: audio-vi-
zuelni materijal, racunari, pametne table, CD za ucenje jezika. Pojedini su istakli da oteZavajucu okolnost
predstavlja to Sto nemaju kabinet za ovaj predmet. Ovaj podatak ukazuje na to da mnogi nastavnici sma-
traju da su nastavne metode uslovljene nastavnim sredstvima. Mnogi navode i metode Cija primena ne za-
visi od sredstava, vec iskljucivo od samih nastavnika: ,metoda kritickog misljenja”, ,vise metode razgovora
a ne izlaganja, dijalog, igre uloga itd.”, ,viSe interaktivnog rada, aktivno ucenje nastavnika postize bolje
rezultate” ,vise komunikacije medu ucenicima”, ,rad u grupama i u paru”, ,,opustenije metode”. Nekoli-
cina je uocila da je potrebna korelacija sa sadrZajima iz razlicitih predmeta. Dvoje je oznacilo potrebu da
prisustvuju seminarima, a dvoje izjavilo da ve¢ primenjuju nove metode. Potrebu za vise kontakata sa srp-
skom sredinom naveo je jedan nastavnik (,poslati ucenike u srpsku sredinu i ostvariti kontakte”), a jedan
je predloZio organizovanje kampova i radionica. Jedan nastavnik je bezrezervno podrZao svaku inicijativu
(,,svaka novina je dobra”), dok se dvoje ogradilo (,,ukoliko je u interesu daka”, ,,ako ide u korist nastave”).

Dvoje nastavnika koji su na ovo pitanje odgovorili negativno obrazlozili su to odlaskom u penziju i prime-
nom metoda koji ve¢ daju dobre rezultate.

Ipak, ukoliko se ovi i prethodno izneti podaci vezani za samokorekciju nastavnika uporede s onim datim u
vezi s koris¢enjem nastavnih sredstava, uocava se izvesna nedoslednost. Naime, iako su nastavnici svesni
da su neprestana samoevaluacija i s njom povezano unapredivanje kvaliteta nastave u vidu usvajanja no-
vih metoda kljucni za postizanje osnovnog cilja predmeta Srpski jezik kao nematernji, podatak da vise od
polovine njih koristi udzbenik kao jedino nastavno sredstvo te da samo svaki deseti izbegava koris¢enje
albanskog jezika u nastavi — pokazuju da je njihova iskrena spremnost za unapredenje nastave ostala bez
promena u praksi. Ne treba, naravno, posebno naglasavati da bez ovog poslednjeg neée biti stvarnog
napretka u postignué¢ima ucenika.

Pitanje iz upitnika: Ukoliko imate, podelite sa nama Vase predloge za poboljSanje uspeha u usvajanju
srpskog jezika kod ucenika.



Mnogi predlozi dati ovde podudaraju se s prethodnima. | oni se najces¢e odnose na potrebu obezbedi-
vanja boljih uslova za rad. Nastavnici isticu da je neophodno stvaranje uslova za modernizaciju nastave:
obezbediti kabinet za Srpski kao nematernji jezik s pratecom opremom da bi se koristile moderne teh-
nologije. Potrebna su audio-vizuelna nastavna sredstva, TV, internet, video-bim, filmovi, kasetofoni, CD,
zidne slike, posteri i sl.

U vezi s udzbenicima ukazuje se na potrebu njihovog korigovanja, osavremenjivanja (i sadrzajno i vizuel-
no), prilagodavanja deci i uskladivanja sa sredinom. Postoji i potreba za srpsko-albanskim recnicima koji bi
bili prilagodeni uc¢enicima. Medutim, pojedini nastavnici nisu imali primedbe na udzbenike, ve¢ su naveli
da ucenicima treba obezbediti postojece udzbenicke komplete. Jedna zamerka (,,nedostaje prirucnik za
nastavnike”) govori o tome da nisu svi upoznati s postojanjem prirucnika za nastavnike.

Jedan broj predloga odnosi se i na potrebu ukljucivanja roditelja i Sire zajednice: ,,i roditelji treba da skre-
nu paznju da je vazno znati srpski jezik, nije sve ovo samo kod uéenika“, ,da predstavnici opsStina obilaze
Skole i motivisu dake zasto je vazno uciti jezik sredine, ukljuiti roditelje u motivaciju i rad sa decom o zna-
¢enju jezika sredine”. Zabelezeni su i predlozi za uspostavljanje saradnje s drugim Skolama, organizovanje

ekskurzija i slanje dece u srpske sredine, a ponovljena je i potreba za korelacijom s drugim predmetima.

i d

Pojedinacni predlozi su i: ,,uvodenje asistenata®, ,trebalo bi povecati fond ¢asova“ ,biranja teme koja je

I

prilagodena uzrastu, afinitetima i raspoloZenjima daka®“, ,,da daci koji bolje poznaju jezik pomadu dacima
koji slabije govore”, ,primeniti principe kao kod ucenja stranog jezika, npr. engleskog”, ,Citanje sportskih
rubrika jer su ucenici zainteresovani za sport”, ,izdvajanje vise Casova za uvezbavanje i utvrdivanje” ,rad

u grupama i vannastavne aktivnosti, teatar kao vid u¢enja u redovnoj nastavi“.

Evidentirana je i jedna sugestija upu¢ena Ministarstvu prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja: ,,Ministar-
stvo treba da organizuje ogledni ¢as u Skoli. Obuke za nastavnike se zasnivaju samo na teorijskom znanju,
a nemaju prakti¢nu primenu.”
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111.3.3. Strucna sprema nastavnika

Od ukupno 41 nastavnika, 15 nastavnika predaje samo u nizim razredima (I-1V), 7 nastavnika istovremeno
predaje u nizim i viSim razredima, a 19 predaje samo u visim razredima (V=VIII).

Tabela 3.3.1. — Prikaz stru¢ne spreme nastavnika koji drZze nastavu u nizim razredima

Struc¢na sprema nastavnika Frekvencije Procenat
Srednja Skola 1 6.7
Visa Skola 6 40.0
Fakultet, osnovne studije 8 53.3
Ukupno 15 100.0

0Od 15 nastavnika koji predaju srpski kao nematernji jezik samo u nizim razredima, 1 je zavrsio srednju Sko-
lu, 6 je zavrsilo viSu, a osnovne studije na fakultetu 8 nastavnika. Nastavnik sa srednjom Skolom je komer-
cijalista, nastavnici sa viSom Skolom zavrsili su vise pedagoske skole (3 u Gnjilanu, 1 u Dakovicii 1 u Vranju;
od toga je 1 naveo albanski jezik i 1 srpski jezik i knjizevnost). Cetvoro nastavnika sa zavrienim osnovnim
studijama studirali su na uciteljskim fakultetima (2 u Vranju, 1 u Pristini i Vranju — precizira Srpski jezik i
metodika, i 1 u Skoplju), dvoje je zavrsilo Filoloski fakultet u Pristini (Srpski jezik i /jugoslovenska/ knjizev-
nost), jedan Ekonomski fakultet (Preduzetnistvo) u PreSevu i jedan PMF u Pristini (Biologija) i ima poloZen
strucni ispit za zvanje nastavnika (u Nisu). Kod jednog nastavnika nije uneto ni ime fakulteta, ni mesto.

Struc€no se, na osnovu ovih podataka, za nastavu srpskog (kao maternjeg) jezika u nizim razredima obra-
zovalo 4 nastavnika (1 na visoj $koli, 1 na uciteljskom fakultetu i 2 na filoloSkom), ali nijedan za nastavu
srpskog kao nematernjeg jezika.

Tabela 3.3.2. — Prikaz strucne spreme nastavnika koji drze nastavu u visim razredima

Strucna sprema nastavnika Frekvencija Procenat
Srednja skola 1 3.8
Visa Skola 13 50.0
Fakultet, osnovne studije 10 38.5
Fakultet, magistarske, master ili specijalisticke studije 2 7.7
Ukupno 26 100.0




U viSim razredima predaje ukupno 26 nastavnika (19 samo u viSim, a 7 i u viSim i u nizim): 1 sa srednjom
$kolom, 13 s viSom, 10 s fakultetom — osnovne studije i 2 s diplomom magistarskih/masterskih/specija-
listickih studija.

Visu pedagosku skolu zavrsilo je 8 nastavnika (najviSe u Gnjilanu — 4, i po jedan u Vranju i Prizrenu, dvoje
nije navelo mesto), od toga 3 navodi srpski jezik i knjizevnost (Gnjilane). Jedan nastavnik s viSom skolom
zavrsio je smer Biologija i hemija (u Visoj Skoli Kliment Ohridski). Uciteljski fakultet zavrsilo je 4 nastavnika
(2 uVranju, 1 u Pristini i Vranju — profesor razredne nastave, kod 1 nedostaje mesto). Srpski/srpskohrvatski
jezik i knjizevnost zavrsila su 2 nastavnika, 1 na FiloloSkom fakultetu u Pristini i 1 na Filozofskom fakultetu
u Gnjilanu. U ovim razredima srpski kao nematernji jezik predaje i 1 nastavnik koji je zavrsio Sociologiju na
Filozofskom fakultetu u Pristini i 1 s dipolomom Fakulteta likovne umetnosti u Pristini. Za ostale nastavnike
nemamo potpune podatke, navodeni su ekonomska (1), matematicka (1), pedagogija (1), albanski jezik
(1) i nastavnik srpskog jezika (1) — bez podataka o tome da li je u pitanju visoko obrazovanje.

Prema ovim podacima, za nastavu srpskog (kao maternjeg) jezika u viSim razredima osnovne skole od-
govarajuce stru¢no obrazovanje imaju 2 nastavnika, ali nijedan ne navodi i ostale uslove koje bi trebalo
ispuniti za nastavu srpskog kao nematernjeg jezika.

111.3.4. Analiza odgovora iz upitnika za dake

Ucenici su se u upitniku izjasnjavali o vrstama aktivnosti i na¢inu rada na ¢asu (Sta rade, Sta im se dopada,
Sta im se ne dopada i Sta bi voleli da rade), o gradivu i oblastima koji su im najinteresantniji, najtezi, o
domacim zadacima i radu kod kuce i o duzini ¢asa srpskog jezika.

Najpre se, u ovoj analizi, prikazuju rezultati odgovora na pojedinacna pitanja, a zatim i sumarno.
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Tabela 3.4.1. — Prikaz odgovora na pitanje: Sta radite na ¢asovima srpskog jezika, kako oni izgledaju?

Odgovori
Nastavnik | Pevamo Gledamo | Crtamo, Dosta Pisemo Citamo Radi- Ucéimo Ostalo
uglavhom | pesme, filmove bojimo, komunici- | pesme, mo po slova i
prica, a recituje- idruge pravimo ramo na sastave, udzbeniku | nepoznate
mi odgo- mo video- kolaze, srpskom, ¢lanke (u¢imo iz reci
varamo materijale | stripove, | smisljamo | itd. udzbenika
kada nam fotografi- | konkretne i radimo
postavi jeisl. situacije i zadatke)
pitanje glumimo
razl. uloge
77.7% 20.8% 7.1% 8.1% 33.0% 14.2% 13.7% 3.0% 5.6% 3.0%
95.0% 6.3% 7.5% 1.3% 20.0% 26.3% 12.5% 8.8% 10.0% .0%
80.0% 5.0% .0% 3.3% 28.3% 11.7% 3.3% .0% 1.7% 3.3%
92.9% 3.2% 4.5% 1.9% 33.3% 17.3% 3.8% 1.9% 5.1% 1.3%
87.2% 5.8% 3.1% 1.8% 33.2% 13.7% 7.1% 1.8% 2.2% .0%
86.09% 9.32% 4.73% 3.62% 31.29% 15.86% 8.48% 2.78% 4.59% 1.39%

Ucenici su mogli da zaokruZe viSe odgovora.

Na osnovu odgovora na ovo pitanje, na ¢asovima srpskog jezika uglavnom govori nastavnik, a u€enici od-
govaraju kad im se postavi pitanje. Tako se izjasnilo ukupno 86,09% ucenika, a po razredima: IV —77.7%,
V —-95.0%, VI -80.0% , VIl — 92.9%, VIIl — 87.2%.

Iz ovoga podatka vidi se da nastavnici pribegavaju najéesée monoloskoj metodi, koja je jednosmerna i ne
podsti¢e ucenike da aktivno ucestvuju u nastavi.

Na drugom mestu, ali sa znatno manjom frekvencijom u odnosu na prethodni odgovor, nalazi se komuni-
kacija na srpskom, smisljanje konkretnih situacija i gluma po ulogama (31.29%), koja je gotovo podjedna-
ko zastupljena u IV, VIl i VIl razredu (oko 33%), neSto manje u VI (28,3%), a najmanje u V razredu (20,0%).

Sledi pisanje (pesama, sastava, ¢lanaka itd.), koje je oznacilo 15.86% ucenika, od toga najvise u V razredu
(26.3%), a najmanje u VI (11.7%).



S procentom od 9.32% zastupljeno je pevanje pesama i recitovanje, najcesée u IV razredu (20,8%), a u
ostalima na rasponu od 3,2% do 6,3%. Gotovo identi¢an procenat uéenika oznacio je i Citanje (8,48%), vise
ulV (13.7%) iV (12.5%) razredu, a neSto manje u VIII (7.1%), VII (3.8%) i VI (3.3%).

Manje od 5% nose razli¢ite druge aktivnosti kao Sto su: gledanje filmova i drugog video-materijala (4.73%)
—viSeu lViVrazredu (7.1% i 7.5%), manje u VIl i VIl (4.5% i 3.1%), a u VI — 0%; ucenje slova i nepoznatih
reci (4,59%) — najvise u V (10,0%), upola manje u IV i VIl (5,6% i 5, 1%) i znatno manje u VIIl i VI (2.2% i
1.7%); crtanje, bojenje, izrada kolaza, stripova, fotografija i sl. (3.62%) — najvise zastupljeno u IV razredu
(8.1%), a znatno manje u ostalima (1,3% — 3,3%). Takode je veoma mali procenat ucenika (2,78%) naveo
da rade iz udzbenika (uce iz udzbenika i rade zadatke) — najvise u V (8,8%) i znatno manje u ostalim razre-
dima (u VI —0%).

Tabela 3.4.2. — Prikaz odgovora na pitanje: Sta ti se najvise dopada na éasovima srpskog jezika?

R Odgovori

A

yA Nacin na koji e Odgovori vezani

R nastavnik radi sa Udzil::;\:]:lokme Dodatni materijali za sam jezik i Ostalo

E nama knjizevnost

D

4 77.2% 37.1% 12.9% 8.9% 1.5%

5 89.9% 45.6% 5.1% 7.6% .0%

6 81.7% 23.3% 6.7% 5.0% .0%

7 92.9% 29.7% 5.8% 5.2% 1.3%

8 91.1% 22.2% 5.8% 4.4% .0%
Ukupno 86.70% 30.70% 7.80% 6.20% 0.70%

U ovom pitanju ucéenici su mogli zaokruzivati viSe odgovora.

Velika vecina ucenika (86,70%) izjasnila se da im se na ¢asovima srpskog jezika najvise dopada nacin rada
nastavnika, nesto vise od ovog proseka u VII (92,9%), VIII (91,1%) i V (89,9%) razredu, a nesto manje u VI
(81,7%) i IV (77.2%) razredu.
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Znatno manji procenat (30,70%) oznacio je udzbenike koje imaju. Pritom se o udZbenicima pozitivno izja-
snilo najvise ucenika V razreda (45,6%), a najmanje ucenika VIl razreda (22,2%) i neznatno viSe u odnosu
na njih ucenika Vl razreda (23,3%).

Dodatni materijal se najvise svida 7,80% ucenika, nesto ve¢em procentu ucenika IV razreda (12,9%), a
manje ucenicima ostalih razreda (5,1% — 6,7%). Rad vezan za sam jezik i knjizevnost oznacilo je 6,20% uce-
nika, od toga najvise opet u IV razredu (8,9%), a opada s porastom razreda (V—7,6%, VI -5,0%, VIl - 5,2%,
VIIl — 4,4%). Ostalo zauzima svega 0,70%.

Tabela 3.4.3. — Prikaz odgovora na pitanje: Sta ti se najmanje dopada na ¢asovima srpskog jezika?

R Odgovori

A

Z v aq

R Nacm.na ko.“ UdZbenici koje . ... | Stvari koje radimo Nedostatak

nastavnik radi sa . Dodatni materijali Y .

E nama imamo na ¢asovima sredstava za rad

D

4 35.7% 32.4% 40.0% 8.6% 1.6%

) 29.1% 41.8% 38.0% 8.9% .0%

6 20.0% 40.0% 38.2% 10.9% .0%

7 24.3% 31.3% 45.1% 6.3% 7%

8 17.7% 35.4% 40.2% 11.5% 1.0%
Ukupno 25.60% 34.82% 40.77% 9.23% 0.89%

U ovom pitanju ucenici su mogli zaokruZivati visSe odgovora.

Ucenicima se, u odnosu na ostale ponudene odgovore, na ¢asovima srpskog jezika najmanje dopada do-
datni materijal (40,77%) i u tome nema znacajnijih odstupanja po razredima (38,0% — 45,1%) i udzbenici
koje koriste (34,82%), na rasponu od 31,3% (VI razred) do 41,8% (V razred). Nacin rada nastavnika ozna-
Cilo je 25,60% ucenika. U odnosu na ostale razrede i na ovaj prosek, na¢inom rada nastavnika manje su
zadovoljni ucenici IV (35,7%), a zadovoljniji su uéenici VIII razreda (17,7%). S procentom 9,23% oznacene
su ,,stvari koje radimo na ¢asovima“, vise u VIII (11,5%) i VI razredu (10,9%), a najmanje u VIl (6,3%). Za-
nimljivo je da svega 0,89% beleZi nezadovoljstvo izazvano nedostatkom sredstava za rad, u Vi VI razredu
nijedan ucenik nije oznacio ovaj odgovor.



Kada se uporede podaci dobijeni od nastavnika s onim dobijenim od ucenika, vidi se da su oni unekoliko
pritivrecni. Naime, nastavnici kao stvari koje je nuzno promeniti u cilju poboljSanja kvaliteta nastave vide
uglavnom one koje se ne ti¢u njih samih: poboljSavanje uslova za rad, nabavku savremenijih udzbenika i
novih pomagala, vece angaZovanje roditelja i lokalne zajednice i sl., dok u svemu tome Cesto ne prepozna-
ju vaznost sopstvene uloge i promene nacina realizacije ¢asa, iako su, skoro bez izuzetka, svi (deklarativno,
barem) spremni na uvodenje novih nastavnih metoda. S druge strane, ¢ak svaki ¢etvrti ucenik je kao stvar
koja je najmanje privlacna na ¢asovima srpskog naveo nacin rada nastavnika, sto i ne iznenaduje kada se
na umu ima podatak da vecina ucenika, po sopstvenom svedocenju, najéesée (samo) slusa nastavnika i
odgovara na postavljena pitanja. Iz ovoga je jasno da je nacin na koji se nesto moZe sustinski promeniti
onaj koji ¢e nuzno promeniti uslove nastave, ali, Sto je joS vaZznije, sam pristup nastavi.

Tabela 3.4.4. — Prikaz odgovora na pitanje: Sta bi najvise voleo/la da radite na ¢asovima srpskog jezika?

Odgovori
Pevamo Gledamo | Crtamo, Dosta Pisemo Da Da u¢imo | Ostalo
pesme, filmove bojimo, komuniciramo | pesme, citamo | jeziki
recitujemo | i druge pravimo na srpskom, sastave, gramatiku
video- kolaze, smisljamo ¢lanke (iz udzbe-
materijale | stripove, | konkretne itd. nika) i da
fotografije | situacije i radimo
isl glumimo zadatke
raziCite uloge
44.6% 18.8% 14.5% 38.7% 18.3% 7.0% 7.0% 2.7%
20.3% 29.1% 10.1% 34.2% 34.2% 8.9% 8.9% 1.3%
16.7% 21.7% 8.3% 50.0% 15.0% 11.7% 1.7% .0%
15.1% 25.0% 11.2% 48.0% 25.7% 2.6% 3.3% 2.0%
14.8% 32.3% 5.4% 48.0% 21.5% 4.0% 5.4% 1.8%
Ukupno 23.57% 25.86% 9.86% 44.14% 22.43% 5.71% 5.43% 1.86%

Najvise ucenika izrazilo je zZelju da na ¢asu komuniciraju na srpskom, smisljaju konkretne situacije i glume
razlicite uloge (44,14%), neSto manje od ovog proseka u IV (38,7%) i V razredu (34,2%), a viSe u ostalim
razredima (u VIIi VIIl — 48.0%, u VI —50,0%).
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S 25,86% oznaceno je gledanje filmova i drugog video-materijala, najmanje u IV (18,8%), a najvise u VIII
razredu (32,3%). Pravilo, ipak, nije da stariji ucenici vise predlazu ove aktivnosti, buduci da su i ucenici V
razreda oznacili ovaj odgovor procentom veéim od prosecnog za ovo pitanje (29,1%).

Sledi pevanje pesama i recitovanje (23,57%), s ociglednom razlikom izmedu mladih i starijih ucenika: IV
—44,6%, V —20,3%, VI — 16,7%, VIl — 15,1%, VIII — 14,8%. Ove razlike mogu se pripisati karakteristikama
uzrasta.

Pisanje pesama, sastava i ¢lanaka, dakle kreativno pisanje, predlaZe 22,43% ucenika, najvise u V (34,2%),
a najmanje u VI (15,0%), sto ukazuje na to da razlike nisu uslovljene uzrastom.

Crtanje, bojenje i pravljenje razli¢itog vizuelnog materijala oznaceno je s 9,86%, najvise u IV (14,5%), a
najmanje u VIl razredu (5,4%), Sto takode moZe biti posledica razlika u uzrastu.

Zelju za &itanjem izraZava 5,71% ulenika, najvie u VI razredu (11,7%), a najmanje u VII (2,6%). Razlike
ocigledno nisu uzrokovane uzrastom, mogu se pripisati iskustvima Citanja tekstova iz udzbenika, odnosno
izborom tekstova i pristupom njihovoj obradi. Takode, s obzirom na to da pitanjem nije bila precizirana
vrsta Citanja (npr. uvezbavanje tehnike citanja ili informativno citanje), ne moZe se pouzdano znati na sta
su pojedini ucenici zapravo mislili.

Ucenje jezika i gramatike iz udzbenika i izrada takvih zadataka nosi 5,43%, viSe ovakvog rada predlazu
ucenici IV (7,0%) i V razreda (8,9%), najmanje ucenici VI razreda (1,7%), dok su u VIl i VIl najblizi proseku
odgovora na ovo pitanje (VI — 3,3%, VIIl — 5,4%). | na ove razlike mogu uticati karakteristike udzbenika i
pristup ovoj vrsti gradiva.

,Ostalo” je obelezilo 1,86% ucenika, na rasponu od 0% do 2,7%, pri cemu se ne uocava pravilnost u od-
nosu na uzrast.



Tabela 3.4.5. — Prikaz odgovora na pitanje: Koji deo ti je najinteresantniji iz srpskog jezika?

R Odgovori

é Citanje

R Gramatika (uxeibévanje Pisanje i. Usm.enan Knjizevnost Ostalo

E citanja na prevodenje komunikacija

D asu)

4 40.1% 59.4% 18.8% 16.3% 10.4% 1.5%

5 40.0% 53.8% 12.5% 23.8% 25.0% 2.5%

6 27.6% 37.9% 5.2% 31.0% 8.6% .0%

7 45.5% 30.1% 9.6% 32.7% 22.4% 2.6%

8 32.3% 31.0% 5.3% 38.5% 15.5% .0%
Ukupno 37.81% 41.83% 10.80% 28.81% 16.07% 1.25%

Najveéem procentu ucenika (41,83%) najinteresantniji deo nastave je Citanje (uveZbavanje Citanja na
Casu). Gledano po razredima, najéesce su ga oznacavali ucenici V razreda (59,4%). Procenti se poste-
peno smanjuju s porastom razreda (V — 53,8%, VI — 37,9%, VIl — 30,1%, VIIl — 31,0%), sto je u skladu s
ocekivanjima ukoliko se odgovori tumace kao uvezbavanje tehnike Citanja. Ipak, podatak da ucenici rado
Citaju tekstove na srpskom jeziku treba uzeti s rezervom. Na osnovu upitnika ne moZe se pouzdano znati
da li su ucenici ovo pitanje tumacili kao glasno citanje vec¢ prevedenog i poznatog teksta (s ciljem da se
mehanicki uvezbava vestina glasnog citanja) ili su pod ovim podrazumevali ¢itanje nepoznatog teksta s
ciljem sticanja novih znanja.

Iznenadujuce veliki procenat uc¢enika oznacio je gramatiku kao najinteresantniju (37,81%). Ovo je neoce-
kivan rezultat, buduci da su ovu oblast istovremeno izdvajali i kao najtezu, a i inace se gramatika u nastavi
srpskog kao nematernjeg jezika cesto kvalifikuje kao preobimna i neprilagodena ovim ucenicima. Gra-
matika je najzanimljivija ucenicima VIl razreda (45,5%). U odnosu na njih, ovaj deo nastave manje je za-
nimljiv u¢enicima 1V (40,1%), V (40,0%) i VIII (32,3%) razreda, a najmanje ucenicima VI razreda (27,6%).

Prema stepenu zanimljivosti nesto je manja usmena komunikacija (28,81%), koja je najinteresantnija uce-
nicima VIl razreda (38,5%). Podaci pokazuju da je ona najmanje zanimljiva u¢enicima nizeg uzrasta i da
postepeno raste (IV—-16,3%, V—23.8%, VI-31.0%, VIl —32.7%). Moguce je da na ovo utice pristup nastavi.
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Ucenicima je, u poredenju s prethodnima, manje zanimljiva knjizevnost (16,07%). Procenti idu od najve-
¢eg u V razredu (25.0%) do najmanjeg u VI razredu (8.6%), ali se ne moZe uociti pravilnost po razredima
(IV —=10.4%, VII =22.4%, VIl — 15.5%). Vrlo je verovatno da na ove rezultate utice izbor tekstova i nacin
njihove obrade.

Pisanje i prevodenje znatno zaostaju za Citanjem, Sto se zanimljivosti za ucenike tice. Kao najinteresantni-
je je ove oblasti oznacilo ukupno 10.80% ucenika. Ove aktivnosti nesto vise vole mladi ucenici, a manje
stariji (IV—18.8%, V—12.5%, VI - 5.2%, VIl — 9.6%, VIl — 5.3%).

Tabela 3.4.6. — Prikaz odgovora na pitanje: Koje ti je najteze gradivo iz srpskog jezika?

R Odgovor

'% Citanje

R Gramatika (uvezbavanje Pisanje i Usmena Gl || ol Sve mi je

E ¢itanja na prevodenje komunikacija lako

D Casu)

4 34.9% 12.8% 19.5% 27.7% 17.9% 2.6% 3.1%

5 53.8% 6.3% 12.5% 15.0% 17.5% 3.8% .0%

() 46.6% 6.9% 10.3% 25.9% 8.6% 5.2% .0%

7 46.8% 5.2% 24.0% 17.5% 5.2% 2.6% 6.5%

8 57.4% 4.0% 15.7% 11.2% 12.6% 4% 3.6%
Ukupno 47.61% 7.18% 17.75% 18.73% 12.68% 2.25% 3.38%

Najvedi procenat ucenika oznacio je gramatiku kao najteze gradivo (47,61%). Raspon ide od 34,9% u IV
razredu do 57,4% u Vlll razredu, Sto je podatak koji ne iznenaduje s obzirom na to da se gradivo iz grama-
tike postupno, iz razreda u razred, povecava i usloZnjava.

Procentualno daleko maniji broj smatra usmenu komunikaciju najtezom (18,73%). Gledano po razredima,
ovaj segment cescée su izdvajali ucenici IV (27,7%) i VI razreda (25,9%), a najmanje ucenici VIl razreda
(11,2%). Ovaj podatak mozZe ukazivati na porast sposobnosti komunikacije u skladu s uzrastom.

Gotovo jednak procenat ucenika oznacava pisanje i prevodenje (17,75%), pri cemu su ove aktivnost kao
najteze najcesce zabelezene kod ucenika VIl razreda (24,0%), a najmanje kod ucenika VI razreda (10,3%).
U ostalim razredima varira (IV —19,5%, VIl — 15,7%, V — 12,5%). Dobijeni podaci ne ukazuju na pravilnost
po razredima.



Po ucestalosti sledi oblast knjizevnosti, koju je ukupno oznacilo 12,68% ulenika. Ce$ée su je oznacavali
ucenici IV (17,9%) i V razreda (17,5%), s nesto manjom frekvencijom ucenici VIIl razreda (12,6%), a naj-
manje ucenici VI (8,6%) i VII (5,2%) razreda. Ovo moZe biti uslovljeno vrstom i nainom obrade knjizevnih
tekstova.

Procenat ucenika koji su Citanje (uveZzbavanje Citanja na ¢asu) oznacili kao najteZze najveci je u IV razredu
(12,8%) i postepeno se smanjuje do VIII razreda (4%), Sto je ocekivan rezultat. Ukupno je 7,18% ucenika
obelezilo ¢itanje kao najteze gradivo. Ovo je relativno mali procenat i moZe se povezati s velikim procen-
tom ucenika koji su ovu aktivnost oznacili kao najinteresantniju.

Da im je sve lako, obelezilo je 3,38% ucenika, najvise u VIl razredu (6,5%), dok se u V i VI niko nije tako
izjasnio (0%). Podatak da, u odnosu na ostale razrede, upravo u VIl razredu najvise u¢enika smatra da im
nista nije tesko, nije ocekivan, buduci da je gradivo za ovaj razred relativnho obimno i zahtevno. ,Ostalo” je
oznacilo 2,25%, najvise u VI (5,2%), a najmanje u VIl razredu (0,4%).

Tabela 3.4.7. — Prikaz odgovora na pitanje: Da li vam nastavnik daje domace zadatke da radite kod kuce?

R Odgovori

A

VA

R

E DA NE

4 98.5% 1.5%

5 81.0% 19.0%

6 85.0% 15.0%

7 87.9% 12.1%

8 97.8% 2.2%
Ukupno 93.0% 7.0%

Prosecno 93,0% ucenika navodi da dobijaju domade zadatke. Belezi se, ipak, velika procentualna razlika
medu razredima, ali ona, prema dobijenim podacima, nije uslovljena uzrastom jer je viSe ucenika oznacilo
da ne dobijaju domace zadatke u V (19.0%), VI (15.0%)i VII (12.1%) razredu, dok je daleko manji broj ovako
odgovorio u IV (1.5%) i VIII (2.2%) razredu.
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Tabela 3.4.8. — Prikaz odgovora na pitanje: Koju vrstu domacih zadataka najcesce radite kod kuce?

Odgovori
Zadatke Zadatke
vezane za Pitemo vezane za U&imo
poslednju poslednju ..
S sastave na L nepoznate Ucimo pesme Ostalo
lekciju, iz N lekciju i redi
radnih listova piSemo
i Citanki sastave
69.4% 24.6% 3.3% 5% 1.6% 5%
45.9% 28.4% 8.1% 14.9% .0% 2.7%
78.4% 17.6% 2.0% 2.0% .0% .0%
72.1% 22.4% 2.0% 2.0% 1.4% .0%
72.2% 20.3% 2.4% 5.2% .0% .0%
Ukupno 69.0% 22.6% 3.1% 4.0% 7% 4%

U vezi s pitanjem o vrsti domacih zadataka, podaci kazuju sledece:

Oko dve trecine ucenika (69,0%) oznacilo je da su to zadaci vezani za poslednju lekciju iz udzbenika (radni
listovi i Citanke). Od toga najmanje domadih zadataka ovog tipa navode ucenici V razreda (45,9%), a naj-
viSe ucenici VI razreda (78, 4%).

Procentualno slede domadi zadaci pisanja sastava na razli¢ite teme (22,6%). MoZe se primetiti da su oni
zastupljeniji upravo u razredima u kojima je nesto manji procenat zadataka povezanih s udzbenikom — u
V razredu najvise (28,4%), a u VI najmanje (17,6%). Moguce je da su ovi podaci rezultat opsSte procene
nastavnika o adekvatnosti udzbenika za pojedine razrede, pa i pogodnosti pojedinih lekcija iz udzbenika
za rad kod kuce.

Ucenje nepoznatih reci kod kuce evidentirano je ukupno kod 4,0% ucenika, najvise u V razredu (14,9%), a
najmanje u IV (0,5%). Od VI do VIl razreda procenat se kreée na raspodu od 2,0% do 5,2%. Ucenje pesama
kod kuée relativno je malo zastupljeno u svim razredima (0,7%), potpuno izostaje u V, VI i Vlll razredu, a u
IV i VIl zastupljeno je s 1.6%, odnosnol.4%.

Drugacije tipove domacih zadataka, osim predvidenih upitnikom, nisu zabelezili uéenici VI, VIl i VIl razre-
da, u IV ih belezi 0,5%, a u V — 2,7%. Bilo bi zanimljivo saznati koji su to tipovi zadataka.



Tabela 3.4.9. — Prikaz odgovora na pitanje: Da li kod kuce vezbate ono Sto ste ucili na ¢asovima srpskog jezika?

Odgovori
DA NE
97.5% 2.5%
100.0% .0%
98.3% 1.7%
98.7% 1.3%
96.0% 4.0%
Ukupno 97.6% 2.4%

Gotovo svi ucenici (97,6%) beleze da kod kuée veZzbaju ono Sto su ucili na ¢asovim srpskog jezika. U tome
nema znacajnijih odstupanja po razredima. Primetno je da, u odnosu na ostale razrede, nesto vise ucenika
VIl razreda ne vezba kod kuée (4,0%), ali ni to nije visok procenat.

Tabela 3.4.10. — Prikaz odgovora na pitanje: Da li smatras da je duZina €asa srpskog jezika odgovarajuca?

R Odgovori

A

VA

E DuZina casa je odgovarajuca DuZina casa je predugacka DuZina Casa je prekratka

D

4 84.8% 8.8% 6.4%

5 93.8% 2.5% 3.8%

6 90.0% 8.3% 1.7%

7 98.1% 1.3% .6%

8 92.5% .9% 6.6%
Ukupno 91.5% 4.0% 4.5%
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Cas srpskog jezika traje 45 minuta, kako je oznacilo 96,2% ucenika.

DuZinom ¢asa zadovoljno je 91,5% ucenika. Od ovoga najvise odstupanja ima u IV razredu u kojem je 8,8%
ucenika oznacilo da je ¢as predugacak, a 6,4% da je prekratak. U VI je za nesto vise ucenika ¢as preduga-
Cak (8,3%) u odnosu na one za koje je prekratak (1,7%), dok je u VIII razredu situacija suprotna — vise ima
ucenika koji smatraju da bi ¢as trebalo produZiti (6,6%), a manje onih koji misle da bi bilo dobro da je kraci
(0,9%). U VIl razredu ovo moze biti i odraz porasta svesti o potrebi znanja srpskog jezika, ali i plana za ovaj
predmet prema kojem ucenici VIl razreda imaju jedan ¢as nedeljno manje u odnosu na ostale razrede.

111.3.5. Sumarna zapazanja o rezultatima odgovora ucenika
O nacinu rada, zastupljenosti pojedinih oblasti i aktivnosti, njihovoj teZini i zanimljivosti

Na osnovu odgovora na pitanje Sta radite na ¢asovima srpskog jezika, kako oni izgledaju? na koje je 86,9%
ucenika oznacilo odgovor , nastavnik uglavnom prica, a mi odgovaramo kada nam postavi pitanje”, moze
se zakljuciti da na ¢asovima dominira frontalni rad i jednosmerna komunikacija koju inicira nastavnik po-
stavljanjem pitanja. Tome u prilog govori i podatak da komuniciranje na srpskom i simuliranje svakod-
nevnih Zivotnih situacija procentualno znatno zaostaje za prethodno navedenim, zaokruZilo ga je znatno
manje ucenika — 31,29%.

Ovakvim naginom rada i organizacijom ¢asa, sude¢i prema odgovorima na pitanje Sta ti se najvise dopada
na ¢asovima srpskog jezika?, vecina ucenika je zadovoljna, bududi da je veoma veliki procenat (86,70%)
zaokruZzio ,,nacin na koji nastavnik radi sa nama“ i taj odgovor znatno prednjaci u odnosu na sve druge
ponudene odgovore (prvi sledeéi nosi 30,70% i odnosi se na udzbenike). Doduse, nije zanemarljiv ni pro-
cenat ucenika koji su nacin rada nastavnika izdvojili kao nesto $to im se najmanje dopada na ¢asovima
srpskog jezika (25,60%).

Veliki procenat ucenika koji je zadovoljan na¢inom rada nastavnika ne podrazumeva da komunikaciji na
srpskom ne Zele da daju znacajnije mesto jer je, u poredenju s ostalim ponudenim odgovorima na pita-
nje Sta bi najvi$e voleo/la da radite na ¢asovima srpskog jezika?, upravo komunikacija stavljena na prvo
mesto (44,14%) i znatno se izdvaja u odnosu na procenat ostalih odgovora (drugi po procentu odnosi se
na gledanje filmova i drugog video materijala — 25,86%). U prilog misljenju da bi se nacin organizovanja
aktivnosti usmene komunikacije na ¢asu mogao menjati, uciniti interesantnijim i adekvatnijim, govori po-



datak da je ova aktivnost zauzela tre¢e mesto na skali interesantnih delova srpskog jezika — 28,81% (kao

Uvid u odnos izmedu postojece situacije (Sta radite na ¢asovima srpskog jezika?) i Zeljene (Sta bi najvise
voleo/volela da radite na ¢asovima srpskog jezika?), osim veé pomenute Zelje za ve¢om zastupljenoscu
komunikacije, pokazuje da bi ucenici gotovo od svega Sto je ponudeno voleli vise: da gledaju filmove i
druge video-materijale (zastupljeno — 4,73%, Zeljeno — 25,86%), pevaju pesme i recituju (zastupljeno —
9,32% zeljeno — 23,57%, doduse daleko viSe na mladem uzrastu), piSu pesme, sastave, ¢lanke (zastupljeno
—15,86%, zeljeno — 22,43%), Cak i da uce iz udZbenika i rade po udzbeniku zadatke (zastupljeno — 2,78%,
Zeljeno — 5,43%). Posvecivanje vise paznje i vremena ovim aktivnostima smanjilo bi zastupljenost frontal-
nog rada, zasnovanog na izlaganju i pitanjima nastavnika i odgovoru ucenika.

Jedino je u vezi s ¢itanjem nesto drugacija situacija: s 8,48% oznaceno je da Citaju na ¢asovima srpskog, a
s 5,71% da bi voleli da ¢itaju. U odnosu na ostala pitanja o najteZzem gradivu, Citanje je najmanje ucenika
oznacilo kao najteze (7,18%), i ono je istovremeno najces¢e zaokruZivano kao najinteresantniji deo srp-
skog jezika (41,83%).

Indikativni su i rezultati odgovora na pitanja koja se odnose na ucenje jezicke materije i gramatike. S jed-
ne strane, relativno mali procenat zaokruzuje odgovor da im se dopada rad na ¢asu koji je vezan za jezik
(6,20%), takode bi manji procenat voleo ucenje jezika i gramatike i izradu takvih zadataka (5,43%), veliki
procenat gramatiku oznacava kao najteZe gradivo (47,61%, i taj je procenat znatno ispred svih drugih
odgovora koji su predloZeni kao najteZe gradivo), a, sa druge strane, ¢ak 37,81% oznacava gramatiku kao
najinteresantniju (odmah nakon citanja — 41,83%).

O nastavnim sredstvima

Nema znacajnijih razlika u broju ucenika koji su udzbenike oznacili kao ono $to im se naviSe dopada i
broju onih koji su oznacili kao ono $to im se najmanje dopada (30,70% — najviSe im se dopada, 34,82%
— najmanje im se dopada). Sudedi po rezultatima ovog upitnika, ucenici su manje zadovoljni dodatnim
materijalom (40,77% je oznacilo da im se najmanje dopada, a 7,80% da im se najviSe dopada). Ucenici ne
osecaju nedostatak sredstava za rad, svega je 0,89% oznacilo ovaj odgovor, u okviru pitanja o tome Sta im
se najmanje dopada.
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O domacim zadacima i vezbanju kod kuce

Domacdi zadaci su zastupljeni, kako se izjaSnjava 93,0% ucenika. Najcesce su to zadaci vezani za poslednju
lekciju iz udZbenika. Kod kuée, prema rezultatima upitnika, 97,6% ucenika vezba ono Sto su ucili na ¢asu
srpskog jezika.

O duzini casa

Cas srpskog jezika traje 45 minuta. Da je to optimalna duzina, smatra 91,5% udenika, a priblizno podjed-
nak procenat smatra da je ¢as predugacak (4,0%), odnosno prekratak (4,5%).

Imajuci u vidu sve gore navedeno, nesumnjivo je da se situacija zatecena na terenu mora unaprediti, pri
¢emu bi neke od mera mogle ukljuciti izradu novih, modernijih udzbenika, odnosno, sto je resenje koje je
brZe primenjivo, opremanje Skola pojedinim kompletima ve¢ postojecih ali savremenijih udzbenika koji
trenutno nisu u upotrebi. Kao sto je, uostalom, slucaj i s drugim etnickim zajednicima — i kod albanske je

vati s pojedinim likovima iz svojih knjiga. Ne bi trebalo izostaviti ni izradu recnika koji su veoma korisni za
usvajanje nematernjeg jezika, kao ni izradu razlic¢itih audio-vizuelnih pomagala. Naravno, u svemu tome
ne treba zaboraviti ni one koji nastavu izvode — nastavnike, koji su zainteresovani da pohadaju razlicite
seminare i unaprede svoja znanja. Konacno, posebnu paznju trebalo bi posvetiti naporima da ucenici
srpski jezik upotrebljavaju i van ucionica, Sto se moZe postiéi bilo organizovanjem razli¢itih ekskurzija po
Republici bilo podsticanjem kontakata s lokalnim izvornim govornicima srpskog jezika.
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l11.4. ANALIZA UDZBENIKA ZA SRPSKI KAO NEMATERNJI JEZIK OD
| DO VIII RAZREDA OSNOVNE SKOLE

Vesna Krajisnik i Nikica Strizak

111.4.1. Prikaz strukture i sadrZaja udzbenika za Srpski kao nematernji jezik od | do
IV razreda osnovne Skole

Nastavnim planom i programom od | do IV razreda predviden je razli¢it nacin prezentacije nastavne grade
s obzirom na to da se velik broj uc¢enika u | razredu po prvi put susreée sa ovim jezikom, usvaja njegovu
melodiju, intonaciju, pismo, a zatim postepeno ovladava i drugim delovima jezickog sistema. Zbog razlici-
tog pristupa jezickim i knjizevnim sadrzZajima — od slusanja u | razredu, savladavanja latini¢nog pisma (veli-
ka Stampana slova) u Il do slozZenijih jezickih i knjizevnih sadrzaja u lll i IV razredu — udzbenicki kompleti su
strukturalno razliciti za I i Il odnosno Il i IV razred. Upravo zbog toga ¢e se posebno posmatrati i analizirati
komplet za svaki razred, ukazivati na njegove specifi¢nosti, doslednosti u pracenju Nastavnog programa i
predlagati bolja resenja.

111.4.1.1. UdZbenicki komplet za | razred

Struktura

Udzbenicki komplet za Srpski kao nematerniji jezik za | razred osnovne Skole sastoji se od udzbenika U¢imo
srpski 1, prate¢eg CD-a i Prirucnika za nastavnike, autorki Natase Dobric i Biljane Maksimovic.

UdzZbenik je koncipiran kao slikovnica, bez bilo kakvih tekstualnih sadrZaja osim naslova lekcija, kojih ima
ukupno 25. UdzZbeniku su pridodate i ilustrovane vezbe predvidene za manuelni rad ucenika. Lekcije pred-
stavljaju tematske celine uglavnom predvidene Nastavnim planom i programom kojima su autorke na-
stojale da obuhvate sadrzaje i aktivnosti iz neposrednog okruzenja i svakodnevnih delatnosti ucenika:
Zdravo, deco, Susedi, Skola, Gde je ucionica, Veliki odmor, Dan skole, Zaboravljeni pribor, Jedna porodica,
Deca spremaju sobu, Ana i lutka, Nova godina, Deda Mraz, Na putu do Skole, Tunel, Neuredan decak, Na
pijaci, Idemo u prodavnicu, Brojimo do 20, Vesna je bolesna, Posta, Halo, ovde..., Dani u nedelji, Jutro u
cvetnom vrtu, Gozba, A sada, svi na bazen.
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Celokupan jezicki sadrzaj lekcija koji prati ilustracije u udZbeniku predstavljen je auditivno, na CD-u. Tek-
stovi su dati u Priru¢niku za nastavnike, tako da ucenici ne mogu da vide tekstualni zapis onoga Sto Cuju.

llustrovane vezbe predstavljaju dodatni nacin animacije ucenika u vezi sa temama iz lekcija. Za | razred
ove veZbe su zasnovane na isecanju slicica i njihovom spajanju, grupisanju, uklapanju ili postavljanju na
odgovarajuc¢e mesto.

Priru¢nik za nastavnike sadrzi tekstove koji prate ilustracije, didakticko-metodicka uputstva i vezbe. Tek-
stovi su pretezno dijaloSkog tipa i Cine ih jednostavne subjekatsko-predikatske re¢enice prosirene objek-
tomili priloSkom odredbom. U predgovoru Priru¢nika autorke navode da su, posStujuci tematske zahteve
iz Nastavnog programa, bile prinudene da vecinu tekstova konstruisu, pri ¢emu su posebno vodile ra¢una
da tekstovi budu zasic¢eni jezickim modelima koje sadrzZi odeljak Jezicka materija u Nastavhom programu.

Nakon tekstova su data didakticko-metodicka uputstva namenjena nastavniku sa ciljevima i zadacima,
aktivnostima ucenika, nastavnim sredstvima i pomagalima potrebnim za savladivanje sadrzaja lekcije,
predlogom aktivnosti u vezi sa lekcijom, te jezickim modelima koji se koriste u lekciji.

Vezbe su predstavljene kao posebna celina u svakoj lekciji. S obzirom na to da Nastavni program ne pred-
vida da ucenici na ovom uzrastu Citaju i piSu na srpskom jeziku, autorke su vezbe koncipirale tako da
ispunjavaju ciljeve verbalne komunikacije: odgovore na pitanja, postavljanja pitanja, vezbe dopunjavanja,
vezbe transformacije, vezbe supstitucije, monoloske i dijaloske veZzbe, kao i razlicite igre.

Na kraju svake lekcije date su nove reci i izrazi.

Na kraju udzbenika je dato 13 decjih pesmica za recitovanje i pevanje, primerenih uzrastu ucenika.

Analiza

Programom za Srpski kao nematernji jezik za | razred osnovne $kole nije predvideno osposobljavanje
ucenika da Citaju i piSu na srpskom jeziku, nego usvajanje jezika na ovom nivou pretpostavlja uvezbavanje
pravilnog izgovora i artikulacije glasova, melodije i intonacije recenice, kao i osnovnih komunikativnih
modela potrebnih za svakodnevnu komunikaciju. Predvideni fond reci kojim ucenik treba da ovlada u |
razredu jeste 200, za naprednije ucenike 250. Jezickim sredstvima je predvideno imenovanje osnovnih
pojmova i radnji iz svakodnevnog Zivota, kao i iskazivanje najé¢eséih stanja i osecanja.



U vezi sa ovim moZemo redi da struktura udZbenika odgovara svrsi i uzrastu ucenika, najvise zbog toga
Sto koristi ilustracije kao sredstvo komunikacije najefikasnije za ovaj uzrast, lekcije su dobro rasporedene i
prate predvideni fond ¢asova, a audio-zapis (CD) treba da obezbedi kvalitetan izgovor jezi¢kih pojmova u
skladu sa standardima srpskog knjizevnog jezika.

Medutim, sadrzaj udzbenika umnogome prevazilazi jezicke moguénosti uc¢enika I razreda, u svim jezic¢kim
aspektima:

1. Sadrzaji lekcija su, kako smo vec¢ rekli, iskazani ilustrativno (u udzbeniku) i auditivno (na CD-u) i
predstavljaju dijaloge izmedu dva ili vise likova (osim u prvoj lekciji). Tekstovi su obimni i u¢enicima je, s
obzirom na to da ne poznaju ni reci ni njihove gramaticke promene, tesko da samo na osnovu melodije
uoce semanticke vrednosti i da povezu situacije ilustrovane u udzbeniku. Ovo se pre svega odnosi na one
ucenike ciji maternji jezik nije blizak srpskom. Broj leksickih jedinica (559) znatno premasuje preporuéene
vrednosti iz Programa. lako je nakon svake lekcije naveden broj novih reci (od 13 do 34 po lekciji, $to odgo-
vara metodickim standardima), treba imati u vidu da su autorke kao nove reci navodile samo punoznacne
lekseme, a nisu uzimale u obzir pomocne reci (zamenice, predloge, veznike), koje su takode posebne lek-
sicke jedinice i zahtevaju ucenje kao bilo koje druge reci. Njihovim pridruzivanjem navedenom leksickom
fondu, ukupan broj reéi bi se znatno povecao. Uvodenje velikog broja novih reci u jednu nastavnu jedinicu
moze predstavljati oteZavajucu okolnost u procesu ucenja jezika, pogotovo kod ucenika ovog uzrasta u
kom jos nije savladana vestina pisanja.

2. Izbor leksike neretko izlazi iz okvira potreba za uzrast ucenika | razreda. lako su autorke imale u
vidu razli¢ite sredine iz kojih poticu ucenici te su, shodno tome, zastupile leksiku i gradske i seoske sredine,
za ucenike koji se prvi put susrecu sa srpskim jezikom izbor reci bi trebalo da bude zasnovan na osnovnim
pojmovima i licnostima iz okruzenja. U tom smislu se ne pronalazi opravdanje za reci kao $to su: mahati,
cuvar, tapsati, kocka, tacna, ubacivati, slusalice, bluzica, poStansko sanduce itd.

3. Izbor gramatickih jedinica je previse obiman, a njihova distribucija zgusnuta. Vec¢ u prvoj lekciji,
po obimu najmanjoj, nalazimo licne zamenice, pokazne zamenice, imenice, prezent pomocnog glagola
jesam, glagole zvati se i prezivati se, oba gramatic¢ka broja i sva tri gramatic¢ka roda, prosirenu gramaticku
osnovu imenica. Celokupna leksika (25 reci) i gramatika ponavljaju se u veZzbama. Tokom narednih lekcija
nastavlja se uvodenje novih gramatickih oblika — padeZnog sistema, sistema glagolskih vremena i nacina,
upotrebe oba glagolska vida, tvorbenih modela itd., Sto umnogome prevazilazi okvire predvidene Nastav-
nim programom.
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Svesne problema preobimnog leksi¢kog i gramatickog materijala u udzbeniku za Srpski kao nematernji
jezik za | razred osnovne Skole, autorke skreéu paznju nastavnicima da se ,,u pojedinim elementima Udz-
benika (misli se prvenstveno na tekstove koji prate situacije i dogadaje) probijaju programom predvideni
sadrZaji za ove uzrasne nivoe. Naime, u tekstovima koji prate situacije ilustrovane u Udzbeniku javljaju
se ponekad jezi¢ki modeli koji nisu planirani u tom razredu, ve¢ u nekom od starijih razreda. Naravno, od
ucenika se ne ocekuje da tim jezickim modelima i produktivno ovladaju. lako je obim programske grade
ogranicen, prirodnost komunikacije se ne sme narusiti”.

Medutim, u Priru¢niku se ne pominje Sta je minimum jezi¢ke grade kojim ucenici treba da ovladaju i koji
vodi u pravcu funkcionalnog vladanja jezikom na pocetnom nivou. Jezi¢ki sadrzaj na nacin kako je konci-
piran do sada mogu da prate ucenici koji ve¢ imaju odgovarajuce predznanje jezika, koji su svakodnevno
i van ucionice u dodiru sa srpskim jezikom ili je njihov maternji jezik srodan srpskom jeziku. Za sve druge
ucenike potrebno je ograniciti jezicki sadrzaj sledeé¢im dodatnim glotodidaktickim sredstvima koja ¢e na
adekvatan nacin omoguciti u¢enicima ovog uzrasta potrebnu jezicku kompetenciju:

e imenovati najcesce koriséene ili prisutne pojmove i licnosti iz okruZenja ucenika u osnovnom gra-
matickom obliku, pocev od onih u ucionici, zatim u kuci, na ulici, na igralistu, u prodavnici itd., vo-
dedi racuna o selekciji reci u skladu sa uzrastom i kognitivnim sposobnostima ucenika;

e gramaticke oblike predstaviti kao modele, na nivou sintagme ili re¢enice (dobar dan, dobro jutro,
hladno mi je, daj mi, pada kisa, sunc¢ano je itd.);

® naovom nivou znanja ne koristiti sloZenije jezicke iskaze — tekstove (osim pesmica, brzalica i razbra-
jalica koje uc€enici mogu u celosti ili u delovima memorisati);

e ograni¢avanjem jezicke grade stvara se prostor za ¢eS¢e ponavljanje, kojim se obezbeduje aktivno
i produktivno znanje.



11.4.1.2. Udzbenicki komplet za Il razred

Struktura

UdZbenicki komplet za Srpski kao nematernji jezik za Il razred osnovne Skole sastoji se od udzbenika Uci-
mo srpski 2, prate¢eg CD-a i Prirucnika za nastavnike, autorke Natase Dobric.

Udzbenicki komplet je po strukturi sasvim identi¢an onom za | razred. Udzbenik se sastoji od 28 tematskih
celina (lekcija): Ponovo u skoli, Na ¢asu, Anin i lvanov radni dan, Maskenbal, Na pijaci u jesen, U prodav-
nici, Rodendan, U pozoristu, Lisica i gavran, Sta je Ana uradila?, Ruc¢ak, Mama i Ana prave kolace, Dolaze
nam gosti, Nova godina, Hajde da brojimo, Zima, Novi drug, Ogledalce, Na igralistu, Igramo Zmurke, U
zooloskom vrtu, Uskrs, U kupovini, Na selu, Pokvaren sladoled, Cvréak i mrav, Ribe na maminoj haljini,
Idemo na raspust. Ana i Ilvan su, kao i Uzbeniku za | razred, glavni likovi, koji su okosnica uglavnom svih
deSavanja i aktivnosti u Udzbeniku.

Jezicki sadrzaj lekcija koji prati ilustracije u Udzbeniku predstavljen je auditivho, na CD-u. Tekstovi su dati u
Priru¢niku za nastavnike. Pored ilustrativnih, u tekstu su dati i minimalni tekstualni sadrzaji — pojedinacne
reci kojima se, u kombinaciji sa ilustracijama, uvezbava gramaticko ili leksicko znanje ucenika. U okviru
pojedinih lekcija su date i kratke decje pesmice nasih poznatih decjih pisaca, koje se uklapaju u tematski
okvir lekcije.

llustrovane vezbe u dodatku Udzbenika osmisljene su kao dodatni nacin animacije ucenika u vezi sa tema-
ma iz lekcija. Zasnovane su na isecanju slicica i njihovom spajanju, grupisanju, uklapanju ili postavljanju
na odgovarajuce mesto.

Priru¢nik za nastavnike sadrzi tekstove koji prate ilustracije, didakticko-metodicka uputstva i vezbe. Tek-
stovi su uglavnom dijaloSkog tipa, ali ima i onih deskriptivnih i narativnih koje ¢ine proste i slozene su-
bjekatsko-predikatske recenice prosirene atributom, objektom ili priloSkom odredbom. Kao i u Udzbeni-
ku za | razred, nakon tekstova su data didakticko-metodi¢ka uputstva namenjena nastavniku. Vezbe su
predstavljene kao posebna celina u svakoj lekciji. Na kraju svake lekcije date su nove redi i izrazi. Na kraju
Udzbenika, ali i unutar vezbi, nalazi se izbor nekoliko decjih pesmica za recitovanje i pevanje, primerenih
uzrastu ucenika.
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Analiza

Nastavni program za Il razred predvida da ucenici na ovom uzrastu usvajaju grafeme pisma koje je blize
maternjem jeziku (latinica ili ¢irilica), te Citaju i prepisuju kratke tekstove i pesme pisane velikim Stampa-
nim slovima. Predvideno je i da razumeju duZe poruke, govorne celine (8—10 recenica) i krace dijaloge koji
su u skladu sa predvidenom tematikom, uz pomoc¢ vizuelnih sredstava, kao i da usvoje oko 200 (250 za
naprednije ucenike) novih reciiizraza. Shodno tome, udzbenicki komplet je dobro koncipiran:

1. UdZbenicki komplet za Il razred predstavlja kontinuiran nastavak udzbeni¢kog kompleta za | ra-
zred — po strukturi, koncepciji i sadrzaju. Medutim, pristup jezi¢koj gradi je selektivniji sa boljim odabirom
bitnih elemenata.

2. SadrzZaj lekcija, njih ukupno 28, predstavljen je ilustracijama (u Udzbeniku), zvuénim zapisom na
CD-u i tekstualno u Prirucniku.

3. Izbor tematskih jedinica i njihovi leksicki i gramaticki sadrzaji uglavnhom predstavljaju prosSirenje
vec¢ obradenog u | razredu, uz dodavanje nekih novih jedinica.

4, Vodilo se vise rac¢una o selekciji i doziranju nove leksike — od pet do 20 novih redi i izraza po lekciji,
a ukupan fond novih leksickih jedinica je 407. Leksika je dobro rasporedena i uvezana u tematske celine.
Uvode se i termini i terminoloski izrazi vezani za Skolske predmete (trougao, skup, krug, kvadrat, prilozi...).

5. Od 5. lekcije se uvodi i pismo — najpre kratke, jednoslozne, a zatim i duze reci i pesmice, a u
poslednjim lekcijama i recenice i kratke pri¢e u kombinaciji sa ilustracijama. Pismo je latinicno (blize je
albanskom jeziku), slova su velika Stampana;

6. Vezbe u prvom delu Priru¢nika uglavnom su tipske i sluZze za oralno vezbanje gramatic¢ke pisme-
nosti, dok su drugom delu, kada ucenici ovladaju Citanjem i pisanjem, uradene raznovrsnije i mastovitije.

lako je udzbenicki komplet za Il razred uraden u skladu sa zahtevima Nastavnog programa, uz napor au-
torke da celokupan predvideni sadrzaj priblizi u¢enicima na Sto prihvatljiviji i analiti¢niji nacin, uocavaju se
i neki nedostaci, ¢ijim uklanjanjem bi se postigla bolja efikasnost u predavanju i usvajanju gradiva:

e Ucenici u Il razredu pocinju da Citaju i piSu na srpskom jeziku. Bilo bi ocekivano da taj proces za-
pocnu ovladavanjem slova srpskog pisma (latinice) koja imaju dosta drugacijih slovnih (i glasovnih)
karakteristika u odnosu na albansko pismo. Posebno bi trebalo obratiti paznju na najteze glasove



srpskog jezika i njihove grafeme, naglasavajudi distinkciju medu njima. Medutim, to u udzbeniku
izostaje i odmah se prelazi na pisanje i Citanje reci, ¢ime se ceo taj vazan deo jezicke kompetencije
prepusta nastavnicima i njihovim individualnim stilovima pisanja.

e Leksicki fond je obimniji nego Sto je predvideno Programom, iako je bolje prezentovan i distribuiran
po lekcijama nego u UdZzbeniku za | razred, na $ta ukazuje broj novih reci i izraza po lekciji — od pet
do 20. Naglasavamo da su i ovoga puta to samo semanticki punoznacne reci, dok pomoéne reci nisu
pobrojane u spisku novih reci.

e Neki tekstovi su preobimni i sa previse informacija, posebno oni dijaloskog tipa, pa iako je dodatna
razumljivost obezbedena ilustracijama, ucenicima je tesko ili cak nemoguce da prate tok desavanja.

e —VeZbe su uglavnom zasnovane na ucenju gramatike pri ¢emu su neke od njih vrlo zahtevne. Nai-
me, jednom veZzbom (re¢enicom) proverava se znanje nekoliko gramatickih jedinica, sto je, s obzi-
rom na to da deca jo$ ne znaju da Citaju i piSu i da sve te reci i gramaticke informacije treba zapam-
titi (bez tekstualne podrske) i dati tacan odgovor, pretesko za ovaj uzrast.

111.4.1.3. Udzbenicki komplet za Ill razred

Struktura

Udzbenicki komplet za srpski kao nematerniji jezik za lll razred osnovne Skole sastoji se od Pouka iz jezika,
autorke Natase Dobri¢, Citanke Carolija reci, autorke Natase Dobri¢, Radne sveske uz ¢itanku Carolija reci,
autorki Natase Dobri¢ i Maje Zivkovi¢, i Prirucnika za nastavnike srpskog kao nematernjeg jezika uz udzbe-
nike 3. i 4. razreda osnovne skole, autorki Dusanke Zvekié-Dusanovi¢ i Natase Dobric.

Pouke iz jezika su koncipirane kao gramaticki praktikum u kojem se ukazuje na gramaticka pravila i daje
mogucnost ucenicima da ih uvezbavaju kroz raznovrsne vezbe. Sastoji se od 20 lekcija i 5 testova za pro-
veru znanja. Svaka lekcija se sastoji od tri dela: prvi deo tekstualnim ili ilustrativnim sadrZajem predstavlja
tematski i gramaticki uvod u lekciju, drugi deo ukazuje na gramaticka pravila i promene gramatickih oblika
reci, a treci deo su vezbe gramatickih jedinica. Autorka je vodila racuna i o izboru i kvantitetu leksi¢kog
fonda. Izbor reci je vrSen na osnovu tematskog okvira lekcije i uglavnom su to frekventne reci iz svakod-
nevnog okruzenja i interesovanja ucenika.
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Citanka se sastoji od osam celina i ukupno 32 lekcije. Celine su tematski odredene: I. A, B, C, macka prede,
Il. Knjiga je najbolji drug, |Il. Porodicni album, IV. Ima oci prozorcice, a vrata joj kao usta, V. Rastemo, igra-
mo se i druZimo, VI. Pri¢am ti pri¢u, VII. Na selu i u gradu, V. Carolije prirode.

Svaka od 32 lekcije se sastoji od dva dela, tematski povezana, koja imaju istu strukturu: tekst (prica ili pe-
sma decjih pisaca ili radova ucenika), razgovor o tekstu i vezbe u kojima se od ucenika zahteva da crtaju,
ispri¢aju, glume ili napiSu odgovarajuce sadrzaje vezane za teme u tekstu.

Radna sveska je dodatak uz Citanku. Sastoji se od 32 lekcije koje tematski prate lekcije iz Citanke. Njena
osnovna funkcija je vezbanje pisanja i utvrdivanje leksike iz Citanke, te je na samom pocetku data abeceda
sa Stampanim i pisanim slovima. Lekcije se sastoje od nekoliko vezbi u kojima se zahteva da ucenici pisu
reci i reCenice, postavljaju pitanja, zaokruzuju tacne odgovore, reSavaju osmosmerke, povezuju sli¢éne
pojmove itd. Neke od lekcija imaju i dodatne vezbe ,,za one koji zele vise”,

Priru¢nik prati udzbenicke komplete za lll i IV razred i donosi prikaze nekih mogucnosti obrade nastavnih
jedinica obradenih u ¢itankama i poukama. Autorke su izabrale 12 nastavnih jedinica, po Sest u svakom
razredu, od kojih su tri primenjivije za homogenu etnic¢ku sredinu, a tri za meSovitu. U njima su prikazani
osnovni tipovi ¢asova: obrada teksta, govorna i pismena vezba, sistematizacija gradiva. Kako autorke na-
vode, cilj im je bio da ilustruju mogucnosti primene metodskih sistema i postupaka sa Zeljom da podsta-
knu na dalji kreativan i stvaralacki rad u nastavi srpskog jezika.

Drugi deo Prirucnika predstavlja Dodatak — Orijentacioni rasporedi gradiva za lll i IV razred osnovne Skole.
U njemu je na vrlo pregledan nacin dat plan izvodenja nastave za lll i IV razred, za homogenu i heterogenu
etnicku sredinu, za svako polugodiste posebno. U njemu se navode sledece odrednice: Broj ¢asa, Nastav-
na jedinica, Tip ¢asa, Nastavne metode, Nastavna sredstva i Domaci zadaci.

Ovakav pristup obradi nastavnih jedinica nastavniku umnogome olaksava izvodenje nastave, ostavljajuci
mu, pri tome, dovoljno prostora za sopstvenu kreativnost i adaptaciju strukture i toka ¢asa u skladu sa
situacijom u ucionici.

Analiza

Nastavnim planom i programom je predvideno da ucenici lll razreda ovladaju funkcionalnom pismenoscu
srpskog jezika u smislu da mogu da piSu Stampanim i pisanim latini¢nim slovima, Citaju i razumeju krace
tekstove prilagodene svom uzrastu, poznaju i koriste osnovne gramaticke zakonitosti, prosiruju leksicki



fond za 200 novih reci. To im omogucava da, u ogranicenim okolnostima, budu aktivni ucesnici u komuni-
kaciji na srpskom jeziku, kako pisanoj tako i govornoj.

UdZbenicki komplet za Il razred i strukturno i sadrZajno prati preporuke Programa i u¢enicima na funk-
cionalan i zanimljiv nacin pruza mogucnost da savladaju potrebne jezicke vestine. Narocito bismo istakli
Pouke iz jezika i Radnu svesku, ¢iji sadrzZaji predstavljaju minimum potrebnog gradiva i znac¢ajni su upravo
onim ucenicima koji nisu imali jezicko predznanje iz srpskog jezika, kao i onima ¢iji maternji jezik nije sro-
dan srpskom, kao Sto je slu¢aj sa u¢enicima albanske zajednice.

Lekcije u Poukama o jeziku prilagodene su uzrastu ucenika, kako po sadrzaju tako i po nacinu distribucije
jeziCke grade: (I) tekstovi su kratki i razumljivi, jednostavnog sadrzaja, praceni ilustracijama, koje su, za-
jedno sa tekstom, nosioci informacije, (1) gramaticki sadrzaji su izloZeni postupno i pregledno, a (Ill) vezbe
osmisljene u kombinaciji teksta i ilustracije omogucavaju da ucenici na zabavan nacin uvezbaju potrebnu
gramatiku. Kroz 20 lekcija obraduje se gramaticki sadrzaj predviden Programom: perfekat, futur, prezent
refleksivnih glagola, prisvojne zamenice, prisvojni pridevi, padezni oblici imenica i zamenica i osnovna
padezna znacenja. Lekcije nisu prenatrpane i njihov sadrzaj je prilagoden percepciji uenika.

Provera steCenog znanja je predvidena kroz pet testova koji su dati nakon 5, 10, 14, 18. i 20. lekcije. Svaki
test se sastoji od po pet zadataka sa po nekoliko zahteva. Svaki zahtev se vrednuje odredenim brojem bo-
dova, a na osnovu ukupno osvojenih bodova, autorka, umesto ocena, daje sugestivhe komentare: Bravo!
Odlicno si sve uvezbao/la!, Dobro je, ali moZes ti i bolje., Moras se mnogo vise potruditi. itd., koji mogu
delovati vrlo podsticajno na ucenike. Na ovaj nacin je omogucena samoevaluacija od strane ucenika, ali i
procena znanja ucenika od strane nastavnika.

Vezbe u Radnoj svesci na mastovit nac¢in navode ucenike da koriste nove reci, da stvaraju nove dodajudi
nastavke, da uocavaju relacije i odnose medu recima (tematske veze, polisemiju, antonimiju), da postav-
ljaju pitanja, ali i da ovladaju osnovama pravopisa standardnog srpskog jezika. Sve ovo je obogaceno i
ilustracijama, koje, kako smo ve¢ pomenuli, u¢enicima ovog uzrasta predstavljaju dragocenu pomo¢ u
razumevanju novih jezickih sadrzaja.

Sadrzaj Citanke je uslovljen Nastavnim programom i sastoji se od brojnih tekstova (originalnih ili adaptira-
nih) ¢iji autori su uglavnom nasi pisci decje knjiZzevnosti, ali i posebno konstruisanih tekstova. Kako navo-
de autorke Prirucnika, ¢itanke (misli se i na Ill i na IV razred) ,obuhvataju one delove programa [...] koje
odreduju tematske oblasti koje treba da budu obuhvaéene u nastavi ovog predmeta, one koje usmeravaju
na organizovanje razlicitih govornih i pismenih vezbi, kao i one koje se ti¢u Citanja i usvajanja pravopisa, s
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tim Sto je u ¢itankama akcenat upravo na tematici i govornim vezbama, dok su drugi odeljci prvenstveno
zastupljeni u radnim sveskama®“.

Svaka lekcija u Citanci, kao $to je re€eno, sastoji se od dva dela —a) i b) i dva teksta. Tekst pod a) je leksicki
i strukturno jednostavniji i predviden je za ucenike sa nizim nivoom jezi¢ke kompetencije (obi¢no u etnicki
homogenim sredinama), dok su tekstovi pod b) duzi i jezicki sloZeniji i, kao takvi, predvideni za ucenike sa
visSim kompetencijama. Medutim, uprkos ovoj selekciji i nastojanju da se deci olaksa njihovo savladavanje
ubacivanjem malog deskriptivnog re¢nika za nove reci u svakoj lekciji, kao i dobro osmisljenim vezbama
kojima se podstice interakcija medu ucenicima ili izmedu ucenika i nastavnika — mnogi tekstovi, iako te-
matski prilagodeni, preteski su za decu koja tek u lll razredu ovladavaju osnovama funkcionalne pismeno-
sti. Manji broj nepoznatih reci sa poznatim gramatickim oblicima doveo bi do vece jezi¢ke produktivnosti
i veceg interesovanja ucenika za nove sadrzaje. Ovo didakti¢ko sredstvo, medutim, moZe znatno obogatiti

jezi¢ko znanje onih ucenika koji ve¢ vladaju srpskim jezikom ili onih ¢iji je maternji jezik srodan srpskom.

Ovom prilikom bi posebno trebalo skrenuti paznju na izbor sadrzaja 12. lekcije. U njoj se opisuje nacin
proslave BoZi¢a i Svetog Nikole. Posto su to bitne svetkovine srpskog naroda, svakako ih treba pomenuti i
deci ukazati na njihove obicajne karakteristike, ali je isto tako bitno napraviti paralelu sa sli¢nim praznici-
ma koje slave pripadnici nacionalnih manjina. Medutim, u ovoj lekciji ne samo da se to ne pominje nego
se u jednoj vezbi predvidenoj za razgovor o lekciji postavlja pitanje ,Kada ti slavi$ Bozi¢?“, pri cemu se ne
ostavlja moguénost da je ucenik druge veroispovesti ili da uopste ne slavi verske praznike. Sa druge strane,
dati su nazivi Svetog Nikole na madarskom, slovackom, rumunskom i rusinskom, ali ne i na albanskom.
Ovo je moguce ispraviti tokom realizacije nastavne jedinice na ¢asu, ali svakako bi ovakve sadrzaje trebalo
prilagoditi svim zajednicama koje Zive u Srbiji.

111.4.1.4. Udzbenicki komplet za IV razred

Struktura

Udzbenicki komplet za Srpski kao nematerniji jezik za IV razred osnovne skole strukturno je isti kao i onaj
za lll razred i sastoji se od Pouka iz jezika, autorki Dusanke Zveki¢-Dusanovié¢ i Natase Dobri¢, Citanke Daj
mi zvezdu jedan krug, autorki Nata$e Dobri¢ i Gordane Stasni, Radne sveske uz Citanku, autorki Natase
Dobrié¢ i Gordane Stasni i Priru¢nika za nastavnike srpskog kao nematernjeg jezika uz udzbenike 3. i 4. ra-
zreda osnovne skole, autorki Dusanke Zveki¢-Dusanovi¢ i Natase Dobric.



S obzirom na to da je koncepcija ovog udzbenickog kompleta skoro istovetna kao i kompleta za Ill razred,
nece se obrazlagati struktura svake knjige, nego ¢e se samo ukazati na nove sadrzaje i drugacije pristupe.

Pouke iz jezika se sastoje se od 20 lekcija i Cetiri testa za proveru znanja, nakon 4, 9, 14. i 20. lekcije. U
lekcijama se nastavlja obrada gramatickih jedinica i njihova sistematizacija na taj nacin sto se proSiruje ve¢
nauceno, ali se uvode i novi gramaticki sadrzaji predvideni Nastavnim programom: imperativ i potencijal,
nova znacenja predlosko-padeZnih konstrukcija, glagolski vid, glagoli kretanja, suprotna glagolska znace-
nja, distinktivna znacenja prideva i predloga itd. Leksika ucenika se obogacuje i gramati¢kim terminima:
prezent, perfekat, futur, muski, Zenski i srednji rod, nazivi vrsta reci itd.

Citanka se sastoji od osam celina i ukupno 30 lekcija. Celine su tematski odredene: 1. Skolske reci, Il. Moja
porodica, ll. Ovo sam ja, V. Zimske slike, V. eua sone cmewHe peyu, V1. Cnajaj kopucHo u aerno, VII.
CyHyesa 3namHa pyka, V. LLIma je neno da ce padu nemu. S obzirom na to da je za IV razred Programom
predvideno uvodenje ¢irilicnog pisma, 15 lekcija je pisano latinicom, a 15 éirilicom. Na kraju Citanke su
dva deskriptivna recnika — jedan iz latini¢nih i drugi iz Cirili¢nih tekstova. Za imenicke redi je data i odred-
nica roda, a uz glagolske reci prvo lice jednine prezenta.

Radna sveska strukturno i tematski prati Citanku: sastoji se od 30 lekcija, 15 latini¢nih i 15 ¢iriliénih. Kon-
cepcija lekcija je uglavnom ista kao i u lll razredu.

Analiza

Ucenici IV razreda osnovne skole, kako je predvideno Nastavnim planom i programom, treba da na odgo-
varajuci nacin vladaju svim jezi¢kim veStinama: usvoje oko 200 novih reci i izraza (napredniji ucenici 250)
i pocnu da ih aktivno koriste u sporazumevanju, verbalno komuniciraju u skladu sa obradenom jezi¢kom
i tematskom gradom, razumeju tekstove koji se obraduju, Citaju tekstove pisane latinicom, a potom i €iri-
licom, piSu oba pisma.

Autorke udzbenickog kompleta za IV razred prosiruju jezicke sadrzaje, kako gramaticke tako i leksicke, pri-
drzavajudi se iste strukture udzbenika i koncepcije lekcija kao u lll razredu. Novi jezicki sadrzaji, uslovljeni
Programom, odnose se na veliki broj zna¢enja za ¢iju realizaciju je, s obzirom na sloZzenu morfosintaksicku
strukturu srpskog jezika, potrebno ovladati obimnom gramatickom gradom: padeznim sistemom, glagol-
skim vidom, enklitickim oblicima zamenica i glagola i s tim u vezi redom reci u recenici, reCenicama bez
subjekta itd. Uprkos primetnom nastojanju autorki, kako Pouka iz jezika tako i Radne sveske, da izaberu

107



108

najvaznije gramaticke i leksicke jedinice i da predstave njihova osnovna znacenja, vecina lekcija ipak ima
mnogo novih sadrZaja koji se uvode i uvezbavaju istovremeno.

Izbor tekstova u Citanci, kao i za Ill razred, prilagoden je za dva nivoa znanja. Medutim, i ovde je primet-
no koris¢enje tekstova koji su, ¢ini se, uvedeni pod diktatom Programa, pri ¢emu treba imati u vidu da
ucenici u njima ne poznaju mnoge reci ni njihove gramaticke promene, kao ni glagolske oblike (pasiv,
kondicionalne reéenice...), $to ¢esto dovodi u pitanje njihov znaéaj i svrhu. Uprkos tome &to se u Citanci
nalaze dva tipa tekstova i njihova obrada prilagodena za ucenike iz heterogene i homogene etnicke struk-
ture, utisak je da su oba teksta viSe namenjena drugoj grupi ucenika, dok prva grupa, koja je tek ovladala
funkcionalnom pismenoscu, nije u stanju da s razumevanjem prati sadrZaje tih tekstova, osim sto ih moze
uciti napamet (pesmice i razbrajalice). Nedostatak tekstova koji se odnose na pripadnike svih nacionalnih
manjina evidentan je i u udzbenickom kompletu za IV razred. Pojedinacni primeri sa ovakvim sadrZajima
odnose se uglavnom na manjine prisutne u Vojvodini, ¢ime se sve ostale dovode u neravnopravan poloza;.

Radna sveska je koncipirana na dobar nacin: da omoguci uvodenje i kontekstualizaciju novih reci, kao i
uvodenje novog pisma — Cirilice. Medutim, uprkos dobroj koncepciji, izbor sadrzaja (tekst ili re¢enica) koji
sluze kao kontekst novim leksickim jedinicama Cesto je pretezak i u njima se neretko nalaze reci koje uce-
nici ne razumeju ili gramaticki sadrzaji koji nisu do tada radeni. Samim tim, umesto da sluze kao pomoc pri
semantizaciji i pozicioniranju novih reci, oni dovode ucenike do osecanja bespomocénosti i, kako se videlo
tokom posmatranja ¢asova, okretanju jedinom nacinu dobijanja adekvatne informacije — prevodenju na
albanski jezik od strane nastavnika, sto svakako nije dobar metod kojim se mogu postiéi Zeljeni rezultati.

111.4.1.5. Zaklju¢ak za udZbenicke komplete od | do IV razreda

Udzbenicki kompleti od | do IV razreda radeni su u skladu sa Nastavnim planom i programom u smislu
izbora jezicke grade i nacina njene prezentacije. Sadrzajno i strukturno su uskladeni sa uzrastom ucenika,
njihovim potrebama i interesovanjima. Novi sadrzaji se povezuju sa ve¢ obradenim, tako da se, na primer,
tematska jedinica obradena u | razredu dopunjuje i prosiruje u Il. Tekstovi iz ¢itanki, narocito autorski,
aktuelni su i metodicki dobro organizovani. Veliki broj didakticki raznovrsnih vezbi u udzbenicima i radnim
sveskama omogucuje u€enicima da na zabavan i produktivan nacin usvoje planirano gradivo. Medutim,
uprkos dobroj koncepciji i raznovrsnim sadrzajima, udzbenicki kompleti od | do IV razreda ne omogu-
¢avaju svim ucenicima na podjednak nacin usvajanje jezicke kompetencije. Naime, kako i same autorke
udzbenika navode u priru¢nicima za nastavnike, sadrzaji treba da zadovolje potrebe dve grupacije uceni-



ka — onih koji imaju vecée predispozicije za savladavanje srpskog jezika, s obzirom na sli¢nost sa njihovim
maternjim jezikom ili poticanje iz jezicke heterogene sredine, i onih koji nemaju navedene predispozicije.
Na osnovu izvrSene analize udzbenickih kompleta stice se utisak da njihovi sadrzaji nisu u potpunosti
prilagodeni ucenicima koji se prvi put susrecu sa srpskim jezikom, o ¢emu ée u ovoj analizi biti vise reci.

UdZbenici za | i Il razred su drugacije koncipirani u odnosu na udzbenike za Il i IV razred. Razlog ovome
je $to je Nastavnim planom i programom predvideno da ucenici funkcionalno i sitemski (Stampana i pi-
sana slova) ovladaju vestinom pisanja tek u lll razredu, tako da se celokupan nastavni sadrzaj za prva dva
razreda svodi na upoznavanje sa sistemom srpskog jezika i usvajanje izabranih i brojnih jezi¢kih modela,
ali i zahtevnih gramatickih sadrzaja — napamet. Naime, celokupan jezicki sadrZaj u€enicima u prva dva
razreda predstavljen je bez teksta, kroz ilustracije brojnih tematskih celina. Tekst uz ilustracije dat je u
Priruéniku za nastavnike i zadatak nastavnika je da verbalizuje ilustracije i uenike upozna sa melodijom
jezika. Medutim, ako se ucenici (pre svega se misli na u¢enike homogene jezicke sredine, bez predznanja
srpskog jezika) nalaze u situaciji da slusaju tekstove, obi¢no dijaloskog tipa, a pri tome ne znaju nijednu
re€ na srpskom jeziku, postavlja se pitanje koliko im znaci upoznavanje sa melodijom i intonacijom, ako ne
razumeju nista od toga Sto Cuju. U okviru tih tematskih jedinica nalaze se i delovi u kojima se verbalizuju
pojedinacne reci, imenice i glagoli, u raznim gramatickim oblicima, ali i ta verbalizacija se zasniva samo
na memorisanju melodije reci, bez graficke podrske. Pri tome, broj novih redi koji se uvodi po lekcijama
i njihove gramaticke promene preobiman je za prosto memorisanje od strane ucenika. Prilikom izbora
novih reci stice se utisak da se nije vodilo racuna o dvema najvaznijim karakteristikama — frekventnosti
i potrebnosti. Leksicki fond znatno premasuje onaj preporucen Nastavnim programom i ne ostavlja mo-
gucnost selekcije. Ovakav pristup jezickoj gradi posebno u udzbenicima za | i Il razred razred Srpskog kao
nematernjeg jezika dovodi do teZeg postizanja Zeljenog rezultata — uvida u sistem novog jezika i usvajanja
minimalnog i produktivnog jezickog sadrzaja.

Udzbenicki kompleti za lll i IV razred struktuirani su i koncipirani na isti nacin i tek njihovi sadrzaji omogu-
¢avaju opismenjavanje ucenika na srpskom jeziku i upotrebu dva pisma. Time se stvaraju uslovi da ucenici
ovladaju svim jezickim vestinama. Medutim, zahtevi Programa, pre svega oni koji se odnose na grama-
ticku pismenost, vrlo su ambiciozni i neuskladeni sa moguénostima ucenika koji se tek opismenjavaju na
srpskom jeziku. Tempo njihovog uvodenja je takav da se u udzbenicima ne nalaze lekcije u kojima bi gradi-
vo bilo relaksirano i rasterec¢eno novih sadrzaja i u kojima bi se na drugaciji nacin (drugacijom situacijom,
metodom, tehnikom) ucenicima predstavilo ve¢ poznato gradivo.

Vezbe su uglavnom strukturnog tipa i tekstualnog sadrZaja, zasnovane na dopunjavanju, supstituciji i
transformaciji. Medutim, s obzirom na to da ucenici ovog uzrasta vladaju, na niZem nivou, svim jezickim
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vestinama, vezbe bi bile mnogo svrsishodnije i efikasnije ukoliko bi se vise kombinovali strukturni i komu-
nikativni modeli, sa teZiStem na potonjim, a njima cesce iskazivale aktuelne situacije bliske uzrastu uce-
nika u obliku stripa ili ilustracije: tekstualni sadrzaji na kompjuteru (mejl, fejsbuk...), mobilnom telefonu
(SMS, razgovor), popunjavanje stripa tekstualnim sadrzajima itd. Na ovaj nacin bi se mnogo lakse uvodili
komunikativni i strukturni modeli kojima nije potreban kontekst u obliku velikog jezickog sadrzaja, jer tu
funkciju vrsi slika. Ovako bi se dobile najbitnije informacije liSene suvisnog sadrzaja, koji, inace, opterecuje
vecinu udzbenika od | do IV razreda. Ujedno bi na ovaj nacin novi sadrzaji, kako leksicki tako i gramticki,
postigli efekat potrebnosti, a u€enici bi se aktivnije ukljucili u usvajanje i reSavanje zadataka.

Program u ¢itankama, kako za Ill tako i za IV razred, potrebno je minimalizovati na nivo nekoliko jednostav-
nih recenica, sto znadi—ili maksimalno adaptirati i skratiti knjizevne tekstove za decu, pre svega prozne, ili
konstruisati nove prilagodene predznanju u¢enika i njihovom interesovanju.

Sve vreme bi trebalo imati u vidu da je preporuka Programa da se selektuje jezicka grada za dve grupe
ucenika prema etnickom sastavu sredine, jezickom predznanju i jezi¢koj srodnosti. Odreduje se i mini-
malan program prema kojem je svake nastavne godine potrebno uvoditi po 200 (za naprednije ucenike
250) novih redi i izraza kojima je potrebno aktivno ovladati, pri cemu treba voditi racuna da u ovih 800
reci spadaju i nepunoznacne, pomocne reci. Ovaj broj novih reci u velikoj meri odgovara ishodima za nivo
A18 (srpskog kao) stranog jezika i omogucava da se pomocu njih usvoji i gramati¢ki minimum, potreban
za vladavanje osnovnim, ali produktivnim znanjem srpskog jezika.

mogenoj sredini, vreme kada se ucenici prvi put susreéu sa tim jezikom — | razred. Ukoliko jezicki sadrzaj
koji se prezentuje ucenicima tog uzrasta prevazilazi njihove moguénosti, sadrzajem, obimom ili metodama
prezentacije, taj nedostatak se ne¢e moci nadoknaditi u slede¢im razredima i celokupan Program ¢e ostati
na nivou teorije, a ucenici funkcionalno nepismeni, kao $to su i pokazali izuzetno slabi rezultati testiranja.

85 Zajednicki evropski okvir za ucenje Zivih jezika.



111.4.2. Prikaz strukture i sadrzaja udzbenika za Srpski kao nematernji jezik od V do VIlI
razreda osnovne Skole

UdZbenicki kompleti za sva Cetiri viSa razreda osnovne Skole imaju identi¢an sastav. Svaki ima ¢itanku, rad-
nu svesku i gramaticki udzbenik. Uprkos tome, zbog specifi¢nosti programa i u njemu objasnjenih razlika
izmedu Il'i lll etape ucenja Srpskog kao nematernjeg jezika, kao i zbog obima i bogatstva sadrzaja svakog
kompleta, analizira¢emo udzZbenike za svaki razred posebno.

Pored knjiga namenjenih deci, sva Cetiri kompleta udzbenika za viSe razrede osnovne Skole prati i Priruc-
nik za nastavnike srpskog kao nematernjeg jezika uz udzbenike od 5. do 8. razreda osnovne skole, autorki
Dusanke Zveki¢ Dusanovic¢ i Natase Dobric.

111.4.2.1. Udzbenicki komplet za V razred

Struktura

Udzbenicki komplet za Srpski kao nematerniji jezik za V razred osnovne $kole sastoji se od Citanke Pegavo
detinjstvo, autora Jovana Ljustanovica; Radne sveske uz Citanku Pegavo detinjstvo, autorke Natase Dobri¢,
i Pouka iz jezika i pravopisa, autora Mirjane Burzan i Jovana Jerkovica.

Citanka sadrzi ukupno 64 teksta, od kojih je 15 pesama, 48 proznih tekstova i jedan dramski tekst. Tekstovi
su grupisani u Sest tematskih celina: Opet skola, Putujem, Grad i selo, Ploca svetlosti, Pegavo detinjstvo i
Ljubav za oblak (izbor iz lektire). Tekstovi u Citanci su $tampani latinicom i ¢irilicom, latini¢nih je ukupno
12, a Cirilicnih 52. ljekavska su samo dva teksta, oba iz narodne knjiZevnosti.

Didakticko-metodicka apartatura se sastoji od nekoliko razli¢itih segmenata. Uvek su data pitanja o tek-
stu (Razgovor o pesmi/Razgovor o tekstu), ¢ime se pre svega proverava koliko su ucenici tekst razumeli,
a takode se sugeriSe ucenicima da otkrivaju osobine likova i druge detalje u tekstu. Ponekad je tekst
opremljen i predlogom za dramatizaciju, biografijom pisca i savetom da se procita cela knjiga Ciji se samo
odlomak nalazi u Citanci. Uz ukupno Cetiri teksta nalazi se segment oznacen zvezdicom, razli¢itog naziva
(Predlazemo vam..., Improvizujte, Uradite, ispricajte..., Glumite), koji sadrZi ideje za samostalno usmeno
izraZzavanje inspirisano temom teksta.
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Na kraju knjige dat je Recnik nepoznatih reci, u kom se nalazi 527 odrednica, a uz svaki tekst u Citanci,
unutar margine, data su objasnjenja nepoznatih reci, ponekad uz ilustraciju pojma koji se objasnjava. llu-
stracije u Citanci uvek su u tematskoj vezi sa tekstom i imaju iskljucivo motivacionu funkciju.

Radna sveska uz Citanku, kako je to objasnjeno i u Priru¢niku, koncepcijski se razlikuje od radnih svezaka
za kasnije razrede. Naime, u petom razredu ona je direktnije povezana sa ¢itankom. U njoj su data dodat-
na vezbanja, pitanja i zadaci u vezi sa 18 tekstova iz Citanke. VeZbanja su raznovrsna, a postoje i zvezdicom
obleZena vezbanja, pod naslovom Za one koji Zele vise.

Pouke iz jezika i pravopisa sadrzZe 35 lekcija, u kojima se obraduju gramaticke i pravopisne jedinice predvi-
dene Programom. Svaka lekcija pocinje kra¢im metodickim tekstom u kome se javlja gramaticka jedinica
predvidena za obradu u datoj lekciji. Posle teksta su data pitanja za analizu teksta, a zatim se prelazi na
obradu gramaticke jedinice, definiciju, pravila gradenja i primere. Drugi deo lekcije ¢ine vezbanja.

Ukoliko je gramaticka jedinica ve¢ poznata, pored nje u lekciji se nalaze i neke pravopisne jedinice ili kratke
lekcije iz tvorbe reci. Svaki od ovih segmenata oznacen je na margini grafickom i leksickom oznakom. Defi-
nicije i pravila gradenja su u segmentu ,,gramatika®, primeri u segmentu ,,obrazac” pravopis u ,,pravopisu®,
vezbe u vezbanjima“i,ponavljanju”.

Na kraju knjige dat je Gramaticki i pravopisni pojmovnik, u kome su zastupljeni termini obradeni u udzbe-
niku sa prevodom na Cetiri jezika.

Analiza

Sadrzaj udZbenitkog kompleta u potpunosti prati Nastavni program za Srpski kao nematernji za peti ra-
zred osnovne Skole.

lako ¢itanka sadrzi tekstove razli¢ite teZine i obima, $to je jasno receno u Priruéniku za nastavnike, u Ci-
tanci za V razred nije stavljena nikakva oznaka pored zahtevnijih tekstova, kao Sto je to uradeno u sva tri
naredna razreda. Odabir teksta za obradu je prepusten izboru nastavnika. U tom poslu nastavniku vrlo
koristan vodi¢ moze biti Priru¢nik za nastavnike, koji donosi orijentacioni raspored gradiva u dve varijante,
jedan za heterogenu, drugi za homogenu sredinu.



U Poukama iz jezika sve definicije i najvaZniji podaci o jedinici koja se obraduje dati su u izdvojenim okviri-
ma, S$to znatno poboljSava preglednost strane i olakSava ucenje. Takode, na pojedinim mestima u Pouka-
ma su, pored motivacionih (ukrasnih) ilustracija koje prate svaku lekciju, prisutne i funkcionalne ilustracije
kojima se vrlo uspesnu prikazuju razliciti jezicki i gramaticki elementi i odnosi (gramaticki broj i rod, gla-
golski vid itd.)

SnalaZenje u Poukama iz jezika i pravopisa veoma je oteZano neprecizno naznacenom strukturom i sa-
drZajem tog udzbenika. SadrZaj na kraju knjige je vrlo oskudan, a lekcije nemaju naslove koji odgovaraju
njihovom sadrzZaju, ve¢ su naslove dobile po sadrZaju metodickog teksta kojim se ta nastavna jedinica
otvara. Na primer, lekcija u kojoj se obraduje imperativ zove se Casa vode, a u sadrzaju je oznacena samo
kao 25. lekcija, iako se oba termina i imperativ i zapovedni nacin javljaju u lekciji i u definiciji tog glagolskog
oblika. S obzirom na to da se upotreba termina eksplicitne gramatike u ovom uzrastu izbegava, jasno je da
se lekcije moraju imenovati na neki drugaciji nacin, ali mozda je prakti¢nije onu u kojoj se obraduje dativ
nazvati ,,Kome?“, nego ,Savet”, kako sada stoji.

Segmentiranost lekcije i markiranost segmenata po marginama odli¢na je ideja, ali sprovedena je u odre-
denoj meri neupecatljivo. S obzirom na uzrast dece kojoj je namenjen, ovaj udzbenik bi moZzda mogao da
bude bogatiji kolorom i raspored elemenata koji ¢ine svaku stranicu bi morao da bude jasnije naznacen.

111.4.2.2. Udzbenicki komplet za VI razred

Struktura

UdZbenicki komplet za srpski kao nematernji jezik za VI razred osnovne $kole sastoji se od tri knjge. Tu su:
Citanka Pletivo od reci, autorki Natase Dobri¢, Du$anke Zveki¢-Duganovi¢ i Gordane Stasni; Radna sveska
uz Citanku Pletivo od reci, istih autorki, kao i Pouke iz jezika i pravopisa, Mirjane Burzan i Jovana Jerkovica.

Citanka sadrzi ukupno 58 tekstova, 17 pesama, 37 proznih tekstova i ¢etiri dramska teksta. Tekstovi su
grupisani u sedam tematskih celina: Dacke ispovesti, Pletivo od stihova i pri¢a, Dragoceni biseri mudrosti,
Cvetni predeo u boji, Zrnca znanja, Jos samo malo... i Izbor iz lektire. Latinicnim pismom Stampano je 16
tekstova, a ciriliénim 42 teksta. ljekavskih tekstova je ukupno Sest, svi su Stampani cCirilicom, dva teksta su
iz narodne knjizevnosti, ostali su autorski.
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Didakticko-metodicka apartatura se sastoji od mnogobrojnih segmenata. Prvi deo uvek Cine pitanja o
tekstu (Razgovarajmo o pesmi/Razgovarajmo o tekstu/Razgovarajmo o bajci/Razgovarajmo o dramskom
komadu), a pored njih, zavisno od teme i vrste teksta, dati su i razli¢iti dodatni zadaci i uputstva za dalji rad
(npr. Recituj.../Glumi.../Ispric¢aj.../Prepricaj tekst.../Pisi i stvaraj...). Vazan deo predstavljaju nalozi za tu-
macenje fraza i izraza koji se u tekstu javljaju, kao i vezbe za prosirivanje vokabulara i usvajanje novih reci
i izraza (PotraZi u tekstu..../Otkrivaj znacenja reciiizraza.../Bogatimo recnik.../Nove reci — bogatiji recnik).
Segmenti Dobro je da znas..., Vec znas... i Zapazi, otkrij, nauci... donose sadrzaje iz teorije knjizevnosti —
definiciju pojmova: pripovedanje u prvom/tre¢em licu, pripovedad, narodna i umetnicka bajka, basna, ba-
snopisac, fabula, hronoloski red, size, dramska radnja, didaskalije, lirska pesma, opisna pesma, deseterac,
motiv, kompozicija pesme, personifikacija, ritam itd. Uz pojedine tekstove date su kratke biografije autora.

Na kraju knjige data su dva rec¢nika nepoznatih reci: Recnik iz Cirilicnih tekstova, u kojem se nalaze 333
odrednice, i Recnik iz latinicnih tekstova, s 88 odrednica. Kao i u ¢itanci za peti razred, uz svaki tekst, unu-
tar margine, data su objasnjenja nepoznatih redi. llustracije su u tematskoj vezi sa tekstom i najéesée su to
reprodukcije dela likovne umetnosti.

Pouke iz jezika i pravopisa se, kao i u petom razredu, sastoje od 35 lekcija. Svaka lekcija obraduje po jed-
nu nastavnu jedinicu iz gramatike, tvorbe redi i/ili pravopisa. Koncepcija udzbenika vrlo je sli¢na onoj u
petom razredu: nakon kraceg teksta daje se objasnjenje gramaticke jedinice, ponekad sa graficki jasno
izdvojenom definicijom, zatim slede primeri, ponekad uz ilustraciju, a drugi deo lekcije se uvek sastoji od
razli¢itih vezbanja.

Radna sveska za Sesti razred znacajnije se razlikuje od one za peti razred, a ta razlika je, kako stoji u Priruc-
niku, dosledno sprovedena i u radnim sveskama za naredna dva razreda. Naime, Radna sveska vise nije
toliko povezana sa Citankom (niti sa Poukama iz jezika). U Radnoj svesci za $esti razred nalazi se 16 lekcija.
Sedam lekcija je Stampano latinicom, a devet Cirilicom.

Analiza

Koncepcija Citanke, uprkos odredenim razlikama, vrlo je sli¢na ¢itanci za peti razred. Ona sadrzi mnogo vise
tekstova nego $to je u toku godine potrebno obraditi, a na nastavniku je da izabere tekstove koje ¢e uvrstiti
u svoj godisnji i operativni plan, zavisno od procene postojec¢eg znanja ucenika, sredine u kojoj se jezik udi i
sl. Osnovna razlika pak u odnosu na prethodni razred, jeste to Sto su ,tezi“ tekstovi obelezeni zvezdicom (*),
¢ime je olaksan izbor nastavniku. U svakoj tematskoj celini postoje i laksi i teZi tekstovi, da bi se i eventualnim
doslednim izborom tekstova iste teZine obradila raznovrsna leksika predvidena Nastavnim programom.



Potrebno je ukazati na specifican problem slican onom koji se javlja u Ill razredu. Naime, ispod teksta o
Uskrsu, prvo pitanje o tekstu je ,Kada se Vaskrs proslavlja u tvojoj sredini?“, a zadatak za pismenu vezbu
je ,,Predlazemo da opises kako se ovaj praznik proslavlja u tvojoj porodici“. Zadaci formulisani na ovakav
nacin sugerisu da sva deca kojima je udzbenik namenjen slave isti praznik, sto svakako nije tac¢no. Slican
problem javlja se u lekciji ,Praznici i proslave” u Radnoj svesci, gde se pozdravi i formule za Cestitanje pra-
znika na srpskom jeziku daju samo za boZiéne i uskrsnje praznike.

U Poukama iz jezika i pravopisa ima veliki broj vezbanja, a odredene gramaticke jedinice (padezi, neki
glagolski oblici) obraduju se i u petom i u Sestom razredu, Sto je veoma dobro, jer omogucéava ucenicima
da proSiruju i utvrduju ranije usvojena znanja. Na primer, ve¢ pominjani imperativ se javlja i u petom i u
Sestom razredu. U petom razredu je objasnjeno njegovo gradenje i data je definicija, a u Sestom razredu
se paznja poklanja glasovnim promenama unutar imperativa i omogucava se dodatno uvezbavanje ovog
glagolskog oblika. Na sli¢an nacin, uz ponavljanje i prosirivanje, u Sestom razredu se obraduju i padeii,
komparacija, tvorba redi itd.

Vecina lekcija u Radnoj svesci se moze koristiti nezavisno od Citanke. Naime, kako stoji u Priruéniku za
nastavnike, iskustva iz prakse su pokazala da tekstovi iz ¢itanki ne obezbeduju leksiku potrebnu za svakod-
nevnu komunikaciju, kao i da u€enici koji srpski u¢e kao nematernji jezik nemaju priliku da usvoje osnovnu
terminologiju iz drugih nastavnih predmeta, Sto predstavlja veliku poteskocu za dalje Skolovanje. Zato su
lekcije u Radnoj svesci u korelaciji sa drugim nastavnim predmetima koje ucenici slusaju.

U ovoj radnoj svesci su teme o drugarstvu, sportu, porodicnom Zivotu, umetnosti, biologiji, geografiji
itd. Lekcije su prilagodene uzrastu ucenika, kreativne su i zanimljive. Postavke zadatka su date relativno
jednostavnim jezikom, a mnoga pitanja se ti¢u ucenikovog Zivota i sveta i podsticu usmeno i pismeno
izrazavanje na bliske teme.

Korelacija sa drugim predmetima jedna je od najvaznijih karakteristika ovog udzbenika. Znanja koja je
ucenik stekao na drugim predmetima, na maternjem jeziku, ,prelivaju se” i pomazu u ucenju srpskog
jezika na ve¢ poznatim sadrzajima.
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111.4.2.3. Udzbenicki komplet za VIl razred

Struktura

| u sedmom razredu, udZbenicki komplet za Srpski kao nematernji se sastoji od tri knjige. Citanka se zove
U ogledalu Sunca i njene autorke su Natasa Dobri¢, Duganka Zveki¢-Du$anovié¢ i Gordana Stasni. Ista grupa
autorki radila je Radnu svesku. U skladu sa promenama programa za lll etapu ucenja Srpskog kao nema-
ternjeg (koju Cine VII i VIII razred), gramaticki udzbenik se ne zove vise Pouke iz jezika ve¢ Gramatika.
Autori su isti kao u prethodnim razredima, Mirjana Burzan i Jovan Jerkovic.

Citanka za sedmi razred nudi nastavnicima ukupno 59 tekstova, sedam latini¢nih i 52 ¢irili¢na. Proznih tek-
stova je 42, poetskih 17. U Citanci za sedmi razred nema nijedan dramski tekst. Svi tekstovi su rasporedeni
u devet tematskih celina: Ono lepo Sto nas mami..., Mocéna pamet i milostivo srce..., U ogledalu sunca...,
Varljivi predeli..., Da ne bude deljenja, protivnosti ni rastanka..., Slike svetla i nezaborava..., Procitajmo i
saznajmo i Lektira. ljekavskih tekstova ima ukupno osam, od toga ih je pet iz narodne knjizevnosti, dva
teksta su Branka Copica i jedan Vuka Karadzica.

Metodicka aparatura se sastoji od sli¢nih delova i zadataka kao i u prethodnoj ¢itanci, pa se njome nema
potrebe detaljnije baviti. Termini i pojmovi iz teorije knjiZevnosti Cije definicije su date u ovoj ¢itanci jesu:
biografija, autobiografija, junacke epske pesme, epski deseterac, tema, Zitije, strofa, distih, tercet, katren,
simbol, refleksivna pesma, pesnicka slika, putopis itd. Na kraju knjige data su dva re¢nika nepoznatih reci:
Recnik iz Cirilicnih tekstova, u kojem se nalazi 575 odrednica, i Recnik iz latinicnih tekstova, u kojem je 95
odrednica. Kao i u prethodnim ¢itankama, uz svaki tekst, unutar margine, data su objasnjenja nepoznatih
reci. llustracija nema mnogo, uglavnom su u pitanju fotografije i reprodukcije.

Gramatika je udzbenicka jedinica koji se uvodi pod tim nazivom prvi put u VIl razredu. U prethodna dva ra-
zreda, gramatika je obradivana manje ili viSe implicitno, da bi se u VIl razredu preslo na eksplicitnu grama-
tiku. Zato su naslovi lekcija u Gramatici, zapravo, nazivi nastavnih jedinica. U sedmom razredu obraduju
se vrste reci (imenice, pridevi, licne zamenice i brojevi), bezli¢cne recenice, kao i sluzbe i znacenja padeza.
Gradivo je organizovano u 35 lekcija, 22 su Stampane Cirilicom, a 13 latinicom. Svaka lekcija pocinje meto-
dickim tekstom, ispod kojeg su pitanja o njemu. Slede primeri, definicije i objasnjenja i veZzbanja. Dodatak
na kraju knjige donosi pravila transkripcije stranih imena u srpski jezik.

Radna sveska je slicno koncipirana kao ona za Sesti razred. Ima 15 lekcija, 12 je Stampano Cirilicom, a pre-
ostale tri su latini¢ne. Teme prisutne u ovoj radnoj svesci jesu: Skolski Zivot, slobodno vreme, sport, moda,
porodi¢ni odnosi, praznici, film, muzika itd.



Analiza

U sedmom razredu se najveca promena uocava na polju gramatike. UdZbenik koji obuhvata nastavne
sadrzaje: Jezi¢ka materija, Gramatika, Tvorba reci i Pravopis sada se zove Gramatika. Nacin prezentovanja
gradiva i jezik kojim se to €ini nisu znacajnije izmenjeni u odnosu na prethodne dve Pouke iz jezika i pra-
vopisa, jedino ima vise teorije nego u prethodnim razredima. Najvaznije je Sto se padeZzima u sedmom
razredu ,,daju imena“ i Sto se oni predstavljaju ué¢enicima kao sistem deklinacije, sa izuzecima i izdvojenim
glasovnim promenama. Glasovne promene se ne imenuju, $to je dobro. Na isti nacin se ovaj udzbenik
vraca i na komparaciju prideva.

Sistemacija znanja o znacenju padezZa je uradena tako da je svakom padezu posvecéena lekcija ili dve, u
kojima se ucenici podsecaju na ono Sto o padezima ve¢ znaju ili Sto bi trebalo da znaju. Na ovakav nacin
koncipiran udzbenik daje prostora nastavniku da se vrati na ono sto smatra najpotrebnijim i da, u odelje-
njima u kojima je ukupan nivo srpskog nizi, ponovo obradi odredene jedinice.

Dodatak o transkripciji imena iz razlicitih jezika veoma je koristan i prakticno upotrebljiv.

Radna sveska nastavlja da bude udzbenicka jedinica u najvecoj vezi sa svakodnevnim Zivotom i razvojem
prave komunikativne kompetencije. Teme u njoj zastupljene su vrlo bliske uc¢eniku. Lekcija u radnim sve-
skama funkcionise kao kombinacija veZzbanja i novih informacija. Vezbanja po jednoj lekciji je mnogo, pa
se i ovde nastavniku omogucava da bira ona za koja smatra da najviSe odgovaraju odredenom odeljenju.

111.4.2.4. UdZbenicki komplet za VIIl razred

Struktura

U osmom razredu struktura i autori udzbeni¢kog kompleta isti su kao i u prethodnim razredima. Gordana
Stasni i Nata%a Dobri¢ autorke su Citanke Nedokucive tajne uma i srca; Du$anka Zvekié¢-Dusanovi¢, Natasa
Dobri¢ i Gordana Stasni su autorke Radne sveske za VIl razred osnovne $kole, a Mirjana Burzan i Jovan
Jerkovi¢ su napisali Gramatiku za 8. razred.

Citanka sadrZi ukupno 47 tekstova, od kojih je 10 $tampano latinicom. Ukupno 17 tekstova nosi zvezdicu
(*) kao oznaku da je rec o tezem tekstu, Sto se vec u sadrzaju na kraju moZze videti, jer su i u njemu tekstovi
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oznaceni. U ovoj Citanci proznih tekstova je 31, 13 je pesama i tri drame. Samo je pet ijekavskih tekstova
(dva Copiceva, dva Vuka Stefanoviéa KaradZi¢a i jedna narodna pri¢a). Tematske grupe tekstova u ovoj
Citanci jesu sledece: Vise um zamisli nego more ponese, Iskre svetlosti, Od kolevke pa do groba..., Nedo-
kucive tajne uma i srca, Putovanje kroz lepotu i znanje i Iz lektire. Na kraju knjige su dve rec¢nika, u Recniku
iz ¢irili¢nih tekstova nalazi se 265 odrednica, a u Recniku iz latini¢nih tekstova — 95 odrednica. U Citanci su
i vrlo zanimljive fotografije i ilustracije, koje se vrlo dobro uklapaju sa sadrzajem teksta. Novost u odnosu
na sve prethodne citanke predstavljaju Kljucne rec¢i u margini pored teksta, koje zaista predstavljaju kljuc-
ne reci i pojmove vezane za tekst pored kog se nalaze. Didakticko-metodic¢ka aparatura je, kao i do sada,
bogata i obimna. U njoj je mnogo pitanja o tekstu, vezbanja za prosirenje leksike i usvajanje novih fraza.
U njoj su date i: klasifikacija narodne knjizevnosti, definicije metafore, alegorije, ironije, satire, humora,
hiperbole, odlike pesnickog jezika lirike, unutrasnji monolog, karakterizacija knjizevnog lika, vrste drame,
etape dramske radnje, vrste komedije.

Gramatika je u osmom razredu posvecéena glagolima i sistemu sloZenih recenica. Gradivo je rasporedeno
u 22 lekcije, od kojih su one koje obraduju glagole Stampane ¢éirilicom, a one posvecene sloZzenim rece-
nicama — latinicom. Svaka lekcija, pored objasnjenja i definicije gramatic¢ke jedinice, sadrzi i veliki broj
vezbanja. Definicije su graficki izdvojene i dobro uocljive. Na kraju knjige dat je Gramaticki i pravopisni
pojmovnik, u kome su zastupljeni termini obradeni u udzbeniku sa prevodom na cCetiri jezika.

Radna sveska je nesto kraca nego u prethodnim razredima: ima devet lekcija i sve su Stampane cirilicom.
Na isti nacin je usmerena na razvijanje vestina za konkretnu, prakti¢nu komunikaciju. Lekcije koje su vise
povezane sa Citankom jesu one o narodnoj knjizevnosti i o Vuku Karadziéu.

Analiza

Uprkos promeni ugla iz kog se jezicka materija prezentuje ucenicima i prelasku na eksplicitnu gramatiku,
i dalje je najviSe prostora i u Gramatici i u Radnoj svesci posveceno vezbanjima kojima se stvara navika
pravilne upotrebe razli¢itih obrazaca, Sto je dobro.

S obzirom na to da je osmi razred zavrsni, postavlja se pitanje zasto makar u njemu ne postoji ni u jednom
udzbeniku neki zavrsni test ili revizija gradiva, gde bi ucenici mogli da ponove najvaznije nauceno gradivo
i provere svoje formalno znanje.

Radna sveska je i u ovom razredu mozda najbliza u¢enicima, njihovim temama i interesovanjima. Narocito
zanimljiva sa tog aspekta je lekcija TinejdZeri, koja omoguéava ucenicima da promisljaju i govore o svojim



godinama, poZeljnim i negativnim osobinama i formama ponasanja, o tome kako ih odrasli vide i sl. Ta-
kode vaZzna za ucenike moZe biti i poslednja lekcija pod naslovom Kuda dalje? jer problematizuje izbore
koji se nalaze u neposrednoj buduénosti jednog osmaka. U ovoj lekciji se nalazi i, tematski opravdan, tekst
jedne pesme grupe Riblja ¢orba, Sto je jos jedan nacin da se ovaj predmet pribliZi realnom Zivotu ucenika.

111.4.2.5. Zaklju¢ak za udZbenicke komplete od V do VIIl razreda

Analizom vazedih udZbenika za vise razrede osnovne skole, dolazi se do nekoliko zakljucaka:

1. Udzbenicki kompleti vrlo verno prate Nastavni plan i program u svim njegovim aspektima i sa te
strane predstavljaju pouzdan oslonac nastavnicima.

2. Udzbenici su koncipirani po ugledu na udzbenike za Srpski kao maternji jezik i mozda je upravo to
izvor velikih nedostataka. lako im se fond ¢asova znacajno razlikuje, za oba predmeta su predvidene po tri
udzbenicke jedinice za jednu godinu. Neminovno se postavlja pitanje koliko je to svrsishodno za sredine
¢iji se maternji jezik mnogo razlikuje od srpskog.

3. Kompleti za viSe razrede, sa delimi¢nim izuzetkom radnih svezaka, gotovo sav jezi¢ki materijal
uzimaju iz knjizevnosti. Mozda bi pomoglo funkcionalnijem ovladavanju jezikom kada bi se udzbenici vise
otvorili i prema drugim izvorima jezicke grade.

4, U vezi sa prethodnim, potrebno je reci da postoji nesklad izmedu teZine tekstova u ¢itankama i
pretpostavljenog jezickog znanja ucenika. Ovo se odnosi ¢ak i na tekstove oznacene kao laksi. Ovaj ne-
sklad je prisutan u sva Cetiri razreda. U tekstovima je aorist veoma prisutan, iako se on i ne obraduje u
osnovnoj Skoli, a Cesto su prisutni i glagolski prilog sadasnji, trpni glagolski pridev i vrlo dugacke recenice,
sa neuobicajenim redom reci. Postavlja se pitanje kako nastavnik da postupi kada obraduje tekst u kome
se javlja, na primer, aorist. Da li da ga objasnjava ucenicima, iako on nije u programu, ili pak da ga ignorise,
svesno ostavljajuc¢i nedoumice i nedorecenosti koje sprecavaju potpuno razumevanje teksta od strane
ucenika?

5. U Nastavnom planu i programu stoji da nastava mora biti postavljena tako da uceniku omoguci
Ceste verbalne aktivnosti. Ipak, s jedne strane, duzZina vecine tekstova u ¢itankama, te, sa druge, potpuno
odsustvo veZzbanja tipa opisa slike ili poredenja dve slike sa ciljem pronalazenja razlicitih detalja, i drugih
vezbanja i aktivnosti za koje nije potreban tekst — oteZavaju postizanje ovog cilja.

119



120

6. U Il i IV razredu osnovne Skole, Pouke iz jezika i pravopisa su donosile i pravilno rasporedene
testove za proveru znanja. Ovo je vrlo korisna praksa i bilo bi dobro da se od nje nije odustalo i u viSim
razredima. S obzirom na obim gradiva i kompleksnost gramatike srpskog jezika, oni su i te kako potrebni.

7. Gramaticki i pravopisni pojmovnik donosi prevode termina i pojmova na samo Cetiri jezika nacio-
nalnih manjina u Srbiji: madarskom, slovackom, rumunskom i rusinskom. Kad je ve¢ odlu¢eno da se ovaj
pojmovnik daje sa prevodom, jedino moguée reSenje je da se ponudi prevod na jezike svih nacionalnih
manjina. Nazalost, ovaj pojmovnik ni u jednom razredu ne funkcioniSe i kao indeks pojmova, tj. ne upuéu-
je na brojeve strana, odnosno lekcije u kojima se dati termin javlja.

8. Predmet Srpski kao nematernji jezik zajednicki je za pripadnike svih nacionalnih manjina koje Zive
u Republici Srbiji. To znaci da bi se u okviru ovog predmeta mogli ,,upoznati svi sa svima“. Pregledom udz-
benickih kompleta stice se utisak da nije dato dovoljno prostora ucenju o Srbiji kao viSenacionalnoj drzavi
i predstavljanju svih nacionalnih manjina koje u njoj Zive. Ovo se moZe prevazi¢i raznovrsnijim izborom
autora i tekstova, predstavljanjem sadrzaja specifi¢nih za razli¢ite kulture, kao i upotrebom razlicitih ime-
na i prezimena u gramatickim i pravopisnim vezbanjima.

9. Prirucnik za nastavnike za srpski kao nematernji jezik od 5. do 8. razreda dragocen je izvor saveta i
uputstava koji moZe znac¢ajno pomoci svakom nastavniku u realizaciji nastave. S obzirom na specifi¢nosti i
velike izazove koje ovaj predmet postavlja kako pred autore programa i udzbenika tako i pred nastavnike,
bilo bi korisno imati priru¢nik za svaki razred posebno.

10. UdzZbenici za viSe razrede osnovne Skole su koncipirani kao radni udzbenici, nisu zasic¢eni teorij-
skim objasnjenjima, Sto je dobro. Uéenje iz primera je efikasnije i moZe doneti bolje rezultate.

111.4.3. Upotreba udzbenika u nastavi Srpskog kao nematernjeg jezika u osnovnim sko-
lama u opstinama Presevo, Bujanovac i Medveda

U skladu sa iznesenim zapaZanjima su i misljenja nastavnika/ucitelja, koji se u 97,6% slucajeva izjasnjavaju
da koriste udzbenike Zavoda za udzbenike. Od toga, ¢ak 56,1% nastavnika je na pitanje , Koja nastavna
sredstva koristite u nastavi?“ odgovorio da iskljucivo koristi udzbenik. Medutim, njih ¢ak 53,7% smatra da
je gradivo u udzbenicima preobimno, da ima previse novih reci, da je obim i izbor gramatickih sadrzaja
neuskladen sa uzrastom ucenika, da je zastupljeno previse tekstualnih celina, predugackih tekstova i da
tri knjige predstavljaju previse materijala za jedan predmet.



Analizirajuci posebno udzbenike koji ¢ine komplet za Srpski kao nematernji jezik, utvrdili smo da je 21
nastavnik izjavio da mu je Citanka korisna i da mu pomaze u izvodenju nastave sa aspekta strukture i nje-
ne prilagodenosti uenicima odredenog uzrasta, 17 nastavnika pak izjavilo je da je delimi¢no zadovoljno
¢itankom, dok je mali broj njih (dvoje) nezadovoljan ovim didaktickim sredstvom.

Kao njegove glavne nedostatke navode:

tekstovi Cesto nisu uskladeni sa uzrastom i jezickim moguénostima ucenika;

e suviSe dramskih tekstova, potrebno je vise jednostavnih tekstova iz realnih Zivotnih situacija;
e |ektira je preobimna;

e potrebni su kradi i jasniji tekstovi;

e ucitankama od V do VIIl razreda tekstovi su dugacki: pojedine lekcije imaju ¢ak 3—4 strane;

e teme nisu bitne za dake iz ruralne sredine;

e knjiga treba da se prilagodi svim nacionalnim i verskim strukturama, ne treba spominjati nijednu
veru, to je suvisno u ¢itankama;

e mnogi tekstovi su neaktuelni i nisu bliski deci iz albanske zajednice, kao npr. epske pesme i basne,
kao i oni vezani za |l svetski rat, bivSu Jugoslaviju ili tekstovi koji impliciraju verske i kulturne sadrzaje
(npr. tekst iz ¢itanke za IV razred o Svetom Savi, proslavi Bozica itd.);

Bilo je i komentara koji ukazuju na suprotan stav: 29,26% nastavnika smatra da je Citanka dobro koncipi-
rana, da je dobro Sto ima dve vrste teksta koje nastavnik sam bira, da je udzbenik dobar i razumljiv deci i
da ne postoje suvisni tekstovi.

Slicne vrednosti se zapaZaju i u vezi sa Poukama iz jezika, u kojima se obraduje gramaticki sadrzaj. Oko
90% anketiranih nastavnika smatra da su veoma ili delimic¢no dobre sa aspekta korisnosti i strukture, dok
je neSto maniji broj nastavnika zadovoljan Poukama sa aspekta prilagodenosti uzrastu ucenika, ali navodi
i njihove znacajne nedostatke:
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e zatredii Cetvrti razred udzbenik je preobiman;
e prisutno je previse gramatike;
e nisu prilagodene uzrastu ucenika;

e primetna je neuskladenost programa za Albanski kao maternji i Srpski kao nematernji jezik, pa se
neke gramaticke jedinice obraduju u srpskom pre nego Sto su obradene u albanskom jeziku. Naj-
bolje su od strane predavaca ocenjene radne sveske, za koje smatraju da su najviSe prilagodene
ucenicima.

Na pitanje koje jezicke sadrzaje ucenici najteZe usvajaju, samo 15 nastavnika (od ukupno 41) odgovorilo
je da je to gramatika (Sto nikako nije u skladu sa rezultatima postignutim na testiranju), a vec¢ina odgovora
se odnosi na tekstove iz Citanke i lektiru.

Ono sto se ucenicima dopada tokom ucenja srpskog jezika jeste, prema rec¢ima nastavnika, ucenje pesama
i recitacija, bajke, price iz svakodnevnog Zivota, lekcije o sportu i Zivotinjama, rad u grupama, dramatizaci-
ja tekstova i dramski tekstovi uopste jer imaju vise dijaloga, potom tekstovi o skoli, roditeljima itd.

Nasuprot tome, u¢enicima se ne svidaju lekcije sa ijekavskim izgovorom, gramatika, informativni tekstovi,
naucno-popularni, gradivo iz gramatike u VIl razredu — sloZene zavisne recenice, lekcije koje se obraduju
kao lektira — dugi odlomci koji se teze shvataju, predugacki tekstovi, epske pesme...

Pored udzbenika, nastavnici su naveli da koriste i dodatne materijale u vidu kataloga, postera i ostalog
glotodidaktickog materijala, Sto je svakako u skladu sa savremenom nastavom jezika, ali nije u skladu sa
postignutim rezultatima ucenika.

Ono S§to je istraZivacki tim video tokom posete Skolama u sve tri opstine, i o ¢emu je sa nastavnicima
razgovarao, jeste to da je upotreba udzbenika za nize razrede sistemski rasirena, jer su to udzbenici koje
donira Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja. Istovremeno, upotreba novih udzbenika za
viSe razrede je retka.



l11.5. Analiza rezultata testiranja






111.5. ANALIZA REZULTATA TESTIRANJA

Vesna Krajisnik i Nikica StriZzak
111.5.1. Testiranje

Testiranjem su obuhvaéeni ucenici IV i VIII razreda u svih 13 osnovnih $kola u kojima se nastava odvija na
albanskom jeziku u opstinama Bujanovac i Presevo (od kojih je jedna etnicki heterogena), kao i u tri Skole
u opstini Medveda (od kojih su dve etnicki heterogene). Procenjivano je znanje ukupno 433 ucenika (206
u Cetvrtom i 227 u osmom razredu). Testiranje je bilo anonimno, a pre samog testiranja uc¢enicima je na-
glaseno da rezultati ovog testa ne uticu na njihov skolski uspeh niti ée na bilo koji nacin biti zabeleZeni u
Skolskim dokumentima.

Testiranje u opStinama Bujanovac i PreSevo obavljeno je u periodu od 24. do 28. marta 2014. godine, u
ucionicama mati¢nih skola. Za ovu priliku iz pojedinih sSkola iz isturenih odeljenja dovedeni su ucenici u
maticne Skole. S obzirom na to da je nastava u nekim Skolama organizovana u dve smene, testiranje je
obavljeno u skladu sa skolskim rasporedom. Za reSavanje testa ucenici su imali jedan skolski ¢as, ali je to
vreme po potrebi i produZavano. Testiranje u opstini Medveda je obavljeno 24. i 25. aprila, u istim okol-

nostima.

Testiranje su obavili u€esnici istrazivanja, uz prisustvo ucitelja ili predmetnog nastavnika. Uputstva za resa-
vanje testa ucenicima su saopstena na srpskom i albanskom jeziku, a zahtev svakog zadatka u testu je bio
Stampan dvojezi¢no. Radi boljeg razumevanja, uz svaki zadatak je dat po jedan resen primer.

Procena znanja srpskog jezika izvrSena je tako Sto su testirane sledeée kompetencije:

e pisanje — oba pisma i pisanje kraceg teksta na zadatu temu;

e razumevanje — slusanog i pisanog teksta;
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e gramaticka pismenost — pravilna upotreba gramatickih oblika srpskog jezika;
e vokabular — poznavanje i upotreba reci iz razli¢itih tematskih oblasti.

Verbalna produkcija je proveravana samo kod onih uéenika koji su ostvarili viSe od pokazanih prosecnih
rezultata na testu.

111.5.2. Struktura testa

Svaki test se sastojao od 10 zadataka za Cije reSavanje je bilo predvideno vreme od 45 minuta. Zadaci su, u
zavisnosti od broja zahteva, nosili od 5 do 20 bodova. Maksimalan broj bodova koji je bilo moguée ostva-
riti reSavanjem svih zadataka jeste 100.

Tipovi zadataka su prilagodeni sadrZzaju zadatka i uzrastu ucenika i, radi postizanja dinamicnosti testa,

naizmenicno su bili zastupljeni:
e izbor jedne od vise mogucnosti: zaokruZivanje ta¢nog odgovora, povezivanje dva pojma;

e upisivanje zadatog sadrZaja — reci, sintagme, dela recenice, cele recenice, teksta — u vidu razlicitih
dopunjavanja, postavljanja pitanja na zadati odgovor ili davanja odgovora na postavljena pitanja;

e prepisivanje — reci ili recenica, sa jednog na drugo pismo.

lako su zadaci oba testa strukturirani na vrlo jednostavan nacin i uz obavezan primer za reSavanje, u testu
za Cetvrti razred, s obzirom na to da je re¢ o mladem decjem uzrastu, pojedini zadaci su predstavljeni il-
ustrativno kako bi se obezbedila Sto bolja razumljivost sadrzaja, a ujedno i podstakla radoznalost uéenika
i zadrzala njihova koncentracija prilikom reSavanja testa. Upotreba gramatickih termina je prevazidena
koris¢éenjem odgovarajuéeg jezickog konteksta i na taj nacin su odgovori uc¢enika inicirani i usmeravani sa
ciliem dobijana funkcionalnog, a ne teoretskog znanja srpskog jezika.



111.5.3. Sadrzaj testa

Prilikom odredivanja sadrzaja testa rukovodili smo se:

a) Nastavnim planom i programom za predmet Srpski kao nematernji jezik od 1 do IV i od V do VIII
razreda;
b) Sadrzajima udZbenika (Citanke, radni listovi, gramatike), odobrenih od Ministarstva prosvete (o

¢emu ¢e u ovoj studiji biti vise reci) i

c) Ishodima za srpski kao strani jezik za nivo A1 i A2 Centra za srpski kao strani jezik na FiloloSkom
fakultetu u Beogradu, koji su uradeni prema preporucenim standardima Zajedni¢kog evropskog okvira
za ucenje Zivih jezika. Naime, u Nastavnom planu i programu postoje sadrzaji i metode koji upucuju kako
na nastavu maternjeg jezika tako i na nastavu stranog jezika, a jedan ili drugi pristup zavise od zastuplje-
nosti srpskog jezika u okruzenju ucenika, ali i bliskosti srpskog jezika sa njihovim maternjim jezikom. S
obzirom na to da je u opStinama PreSevo i Bujanovac preovladujuce zastupljen albanski jezik (u PreSevu
je Cak izrazito dominantan), da albanski i srpski nisu srodni jezici, te da jos uvek nisu uradeni ishodi za
srpski kao jezik nacionalne manjine, odlucili smo da sadrzaj testa prilagodimo ishodima za srpski kao
strani jezik, i to za IV razred nivo Al, a za VIl razred nivo A2:
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Tabela 5.3.1. — Prikaz ishoda za srpski kao strani jezik za nivo A1

GRAMATIKA

RAZUMEVANIJE PISANJE LEKSIKA

FONOLOGIJA | MORFOLOGIJA SINTAKSA
—Razume —Umeda —Razume —-Ume da —Umeda —Ume da sastavi
procitan grafemski iskaze | ogranicen razlikuje svih 30 | razlikuje vrste prostu imenicku,
jednostavan svih 30 glasova leksicki fond glasova srpskog | reciiosnovne glagolsku ili
i leksicki srpskog jezika. koji je dovoljan | jezika, kao i da tipove promena | pridevsku
ogranicen tekst, |—Ume da napise | za pruzanje ih predstavi u unutar njih. sintagmu sa
Sto se proverava | kratak tekst koji | osnovnih obliku grafema. pravilnom
odgovaranjem se sastoji od informacija o —Uocava kongruencijom.

na pitanja koja
se odnose na
tekst.
—Razume
jednostavna
uputstva,
brojeve,

cene, sate,
jednostavne
poruke iz
svakodnevnog
Zivota.

— Moie da
poveze situaciju
iz teksta sa
nekom drugom
situacijom.

jednostavnih
recenica.
—Ume dase
sluziijednimi
drugim pismom,
na taj nacin sSto
ume da prepise
tekst sa latinice
na Cirilicu i
obrnuto.

sebi i okruzenju,
kao i da postavi
osnovna pitanja
drugoj osobi.
—Razumei
koristi osnovne
izraze za
pozdravljanje.

fonolosku
opoziciju
glasova.

— Ume da sastavi
upitni, odri¢ni

i potvrdni

oblik proste

ili prosirene
recenice.




Tabela 5.3.2. — Prikaz ishoda za srpski kao strani jezik za nivo A2

temamai
jednostavna
uputstva.

- Razume
jednostavnije
dijaloske i
narativne
tekstove na
poznate teme.

drugim pismom.

razgovora koji se
bave poznatim
temama.

—Ume na
jednostavan
nacin da opise
situaciju koju
vidi, npr. sliku.

oblike zamenica
u najcescim
komunikativnim
izrazima;

3. komparaciju
prideva;

4. prezent,
perfekat, futur,
imperativ,
potencijal;

trpni pridev
najfrekventnijih
glagola; poziciju
glagolskih enklitika
u jednostavnijim
reCenicama;
glagolski vid
najcescih glagola;
5. frekventne
predloge, priloge,
veznike i uzvike.

GRAMATIKA

RAZUMEVANIJE PISANJE LEKSIKA

FONOLOGIJA | MORFOLOGIJA SINTAKSA
—Razume —Ume da napiSe | — Poseduje —Uocava razliku | —Poznaje: — Ume da sastavi
jednostavne, kratak tekst dovoljan leksi¢ki | medu frikativima | 1. naj¢esce upitni, odriéni
dobro koji se sastoji fond da moze i afrikatama koris¢ene imenice | j hotyrdni oblik
strukturirane i od sloZenih darazume i —Cuje i belezi Zenskog roda sloZene reéenice.
price, licna recenica. izdvoji osnovne | glasJ. na k‘?nsonant{
pisma i price o —Ume dase informacije :?ar;]c'_na agentis na
svakodnevnim sluZiijednim i iz tekstova i .

2. enkliticke
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Celokupan sadrzaj testa uskladen je sa Nastavnim planom i programom za IV, odnosno VIl razred, osim u
zadacima kojima se proverava pisanje sastava — u oba slucaja je zadata tema koja se ne obraduje u udzbe-
nicima, ali je potpuno u skladu sa predvidenim jezickim moguénostima ucenika.

Testom se nije proveravalo znanje iz knjizevnosti, kulture i tradicije, predvideno nastavnim programom,
nego iskljucivo funkcionalna jezicka kompetencija.

Tabela 5.3.3. — Prikaz zadataka sadrzanih u testu za IV razred

TEST ZA CETVRTI RAZRED

Zadatak Opis zadatka Proveravarla Br. bodova
kompetencija
1. Ucenicima je dato kraée vreme da procitaju pitanja
koja se odnose na tekst koji im je nakon toga procitan . Y
. . o . Razumevanje slusanog
dva puta. Postavljeno je pet pitanja u vezi sa tekstom, a 5
o S . o teksta
svako od njih imalo je tri moguca odgovora, od kojih je
samo jedan tacan.
128 2. Deset pojedinacnih reci u kojima su ukupno zastupljena
sva §Iova latini¢nog pisma potrebno je prepisati na Pisanje 10
Cirilicu.
3. Dato je 10 kratkih recenica. U svaku je potrebno upisati
zadatu rec (u zagradi) u odgovarajuéem padeznom Gramaticka pismenost 10
obliku.
4, Od ucenika se trazi da za svaki od pet zahteva napisu
po tri reci: sport, godisnje doba, muzicki instrument, Vokabular 15
Skolski predmet, vrsta povrca.
5. Povezivanje reci iz desne i leve kolone uz postovanje
pravila gramati¢kog roda i broja. Gramatigka pismenost 5
6. Zaokruzivanje ta¢nih odgovora, od visSe ponudenih, u
okviru dijaloSkog teksta. Razumevanje pisanog 5
teksta




Na osnovu datih podataka u slikama i tachom
vremenu od ucenika se zahteva da popune recenice
odgovarajuéim oblicima zadatih glagola i imenica.

Gramaticka pismenost

20

U tabelarnom prikazu je dato pet jednostavnih
re€enica, naizmeni¢no napisanih u proSlom, sadasnjem
i budu¢em vremenu. Od ucenika se zahteva da napisu
recenice u preostala dva vremena rukovodeci se
odrednicama juce — danas — sutra.

Gramaticka pismenost

10

Dato je pet kratkih recenica sa podvucenim jednim
receni¢nim ¢lanom, na osnovu koga ucenici treba da
postave pitanje.

Gramaticka pismenost

10.

Uz sliku Crvenkape i vuka napisan je deo ove poznate
bajke sa navodenjem najvaznijih detalja. Od ucenika se
trazi da po svom nahodenju zavrse pricu, uz postovanje
odgovarajucih sintaksickih, leksickih i semantickih
vrednosti srpskog jezika.

Pisanje

15

Tabela 5.3.4. — Prikaz zadataka sadrzanih u testu za VIl razred

TEST ZA OSMI RAZRED

Postavljeno je pet pitanja u vezi
sa tekstom, a svako od njih imalo
je tri moguca odgovora, od kojih
je samo jedan tacan.

Zadatak Opis zadatka Proveravana kompetencija Br. bodova
1. Ucenicima je dato krace vreme
da procitaju pitanja koja se
odnose na tekst koji im je
nakon toga procitan dva puta. Razumevanje slusanog teksta 10
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Dato je pet recenica sa
prazninama na mestu predikata.
Potrebno je izabrati jedno od
ponudena tri reSenja vodedi
racuna o glagolskom vidu.

Gramaticka pismenost

Dato je pet recenica koje treba
dopuniti jednom zavisnom
reCenicom, da bi se napravila
slozena recenica.

Gramaticka pismenost

10

Dato je pet recenica sa
prazninama, tri treba popuniti
izborom sintagme ili reci

u odgovarajuc¢em padezu,

a dve izborom pravilno
transkribovanog licnog imena iz
albanskog jezika.

Gramaticka pismenost

Na osnovu opisa traZzenog pojma
potrebno je u prazninu upisati
odgovarajucu leksemu. Ukupno
je 10 praznina u zadatku.

Vokabular

10

Ucenicima je dato pet recenica
sa podvucenim ocekivanim

odgovorom za koji je potrebno
postaviti odgovarajuce pitanje.

Gramaticka pismenost

10

Zadati kradi tekst je potrebno
prepisati na Cirilicu, pisanu ili
Stampanu, po izboru ucenika.

Pisanje

10

Na zadatu temu (opis najboljeg
druga ili drugarice) potrebno
je napisati kraci sastav (12-13
redova). Radi preciziranja teme
dodata su i Cetiri pomocéna
pitanja u vezi sa temom.

Pisanje

20




9. Pet datih recenica potrebno
je dopuniti odgovarajué¢im
glagolskim oblicima, koje ucenici | Gramatic¢ka pismenost 10
sami treba da naprave od datog
infinitiva.

10. Tekst Stampan Cirilicom treba
proditati i odgovoriti na 10

pitanja postavljenih u vezi sa Razumevanje pisanog teksta 10
tekstom.

111.5.4. Analiza rezultata testa

Rezultati testa u Skolama koje se nalaze u opsStinama Bujanovac i PreSevo medusobno se delimic¢no ra-
zlikuju, ali je narocito velika razlika primetna u odnosu na rezultate iz opstine Medveda. Da bismo dosli
do sto preciznijih podataka o jezickoj kompetenciji uc¢enika, ali i o uslovima koji uti¢u na usvajanje jezika,
rezultate iz Bujanovca i Preseva analizirali smo zajedno, a rezultate iz Medvede posebno.

111.5.4.1. Analiza rezultata testa u opstinama Bujanovac i Presevo

Analizom dobijenih rezultata dobili smo informacije o sistemskom nepozavanju srpskog jezika ucenika
svih osnovnih Skola u navedenim opstinama, kako u ¢etvrtom tako i u osmom razredu.

Prilikom analize rezultata potrebno je imati u vidu dve Cinjenice koje, tokom statisticke obrade, dovode do
delimicno iskrivljene slike: (1) pojedinacno dobri rezultati znacajno odskacu od prosecnih vrednosti i ne
mogu se dovesti u vezu ni sa odeljenjem ni sa Skolom i (2) evidentno je da su ucenici sa slabijim znanjem

prepisivali od onih ¢iji je nivo znanja bolji.

Od ukupno analiziranog broja ucenika, raspon ostvarenih bodova se kreée od 1 do 83, pri ¢emu je zane-
marljivo mali broj ucenika koji su ostvarili vise od 50 bodova,® $to se vidi i u prosecno ostvarenom rezul-
tatu od 27,02. Znacajno slabije znanje su pokazali u€enici IV razreda.

86 Valorizacija rezultata je prvobitno odredena u skladu sa standardima za valorizaciju srpskog kao stranog jezika — za uspesnu realizaciju
testa bilo je potrebno osvojiti minimum 60 bodova (60%). Medutim, s obzirom na izuzetno loSe postignute rezultate, prag prolaznosti testa je
spusten na 50%.
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Tabela 5.4.1. — Sumarni prikaz testova za opstine Bujanovac i PreSevo

Bujanovac i PreSevo

. Minimum Maksimum Y
Ukupan broj . . Prosecan rezultat u
Razred ostvarenih ostvarenih .
testova bodovima
bodova bodova
Osmi razred 217 3 83 31,56
Cetvrti razred 203 1 75 22,18
Ukupan rezultat testa 420 1 83 27,02

Ukoliko se dobijeni rezultati posmatraju po $kolama, moZze se videti da ni u jednoj Skoli nije ostvaren pro-
secan rezultat od 50%, na osnovu koga bi se moglo govoriti o poznavanju srpskog jezika od strane ucenika
te Skole. Najbolji rezultat, narocito jasno izraZzen u osmom razredu, ima Skola ,Naim Fraseri”, koja se nalazi
u gradskom delu opstine.

Tabela 5.4.2. — Prikaz testova po Skolama u opstinama Bujanovac i Presevo za IV i VIl razred

Bujanovac i Presevo — IV i VIII razred

< Ukupan broj Minimalni Maksimalni Prosecan rezultat
Skole . . .
testova ostvareni rezultat | ostvareni rezultat u bodovima
»,Naim Fraseri“, Bujanovac
38 10 81 37,24

,Muharem Kadriu“, Veliki -
Trnovac, opStina Bujanovac 26 80 35,36
»Zenelj Hajdini“ Rajince, ) 5
opstina Presevo 9 4 /1 32,33
,Ali Bektasi“, Nesalce, ’3 13 a3 3265
opstina Bujanovac !
,Sami Fraseri“, Lucani, 34 5 29 3021
opstina Bujanovac ’




,Abdula Krasnica“, Miratovac,

opstina Presevo 32 7 68 28,41
»Seljami Halaci“, Oraovica, 34 3 4 24.97
opstina Presevo > ’
,9. maj“, Reljan,

opstina Presevo 37 3 57 22,16
,Desanka Maksimovic”,

Biljaca, opstina Bujanovac 34 7 75 21,76
»lbrahim Keljmendi“,

Predevo 52 6 59 20,38
»,Mideni“, Cerevajka, 13 3 34 17.38
opstina Presevo !
,Dituria”, Crnotince,

opstina Presevo 25 7 28 16,40
,Mideni“, Muhovac,

opétina Pregevo 13 1 37 16,00

Analiza rezultata testa za IV razred u opstinama Bujanovac i Presevo

Rezultati testiranja ucenika IV razreda slabiji su od ukupnog proseka. Uocava se prilicna ujednacenost
prosecnih vrednosti, koje se kre¢u u rasponu od 13% do 27,67%. lzuzimanjem ekstremno visokih, a po-
jedinacnih rezultata (tri slucaja), ove vrednosti bi bile znac¢ajno manje i oslikavale bi pravu sliku znanja
ucenika. Najbolji rezultat je postignut u skoli ,Muharem Kadriu“, u Velikom Trnovcu, opstina Bujanovac
(33.11/100), a najlosiji u skoli ,Mideni“ u Muhovcu.?” Jedno od bitnih zapazanja tokom analize rezultata
jeste to Sto vedina ucenika nije ni pokusala da resi zahtevnije zadatke, uprkos jasnim uputstvima prevede-
nim na albanski jezik i primeru koji ukazuje na nacin reSavanja.

87 Muhovac je monoetnicko, izolovano selo u opstini PreSevo
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Tabela 5.4.3. — Prikaz testova daka Cetvrtog razreda po skolama u opstinama Bujanovac i Presevo

Bujanovac i PreSevo — IV razred

Skole

Ukupan broj

Minimalni

Maksimalni

Prosecan rezultat

opstina Presevo

testova ostvareni rezultat | ostvareni rezultat u bodovima
»Muharem vKa-drlu ,.VeI|k| 27 12 71 33,11
Trnovac, opstina Bujanovac
,,A|VI I..%ektas.l " Nesalce, 9 13 48 27,67
opstina Bujanovac
,,Savml Frasgrl , Lucani, 13 ) 64 26,31
opstina Bujanovac
,,Ztar.melj Hajf:llnl , Rajince, 14 4 57 24,93
opstina Presevo
»9: maj’, Reljan, 17 6 52 21,47
opstina Presevo
,,I.D.esvanka I}/I.ak5|mc-)wc ’ 18 7 75 20,61
Biljaca, opstina Bujanovac
,Naim Fraseri, Bujanovac 20 10 33 20,60
,,S(ih.aml HavIaC| ", Oraovica, 18 3 27 20,50
opstina Presevo
,,Ali)c.JuIa Kravsnlca " Miratovac, 15 8 35 19,80
opstina Presevo
,,Ditl.JrIa A Crvnotlnce, 13 9 28 16,85
opstina Presevo
»lbrahim Keljmendi“, Presevo 28 6 29 16.68
,,led.‘enl g Cfarevajka, 7 7 22 16,57
opstina Presevo
,Mideni“, Muhovac, 4 1 37 13,00

Dubljom analizom rezultata testiranja, ras¢lanjeni su vrste i nivoi znanja ucenika s obzirom na ispitivane
kompetencije. U tu svrhu su najpre analizirani rezultati pojedinacnih zadataka.




Tabela 5.4.4. — Prikaz rezultata testa daka cetvrtog razreda u opstinama Bujanovac i PreSevo

Rezultati testa — Bujanovac i Presevo — IV razred

7adaci BT e T —— Minimalni ostvareni Maksi‘malni Prosecan r(?zultat u
rezultat ostvareni rezultat bodovima

1. zadatak 203 0 5/5 2,85
2. zadatak 203 0 10/10 3,93
3. zadatak 203 0 6/10 1,12
4. zadatak 203 0 15/15 6,52
5. zadatak 203 0 5/5 1,71
6. zadatak 203 0 5/5 2,78
7. zadatak 203 0 20/20 1,79
8. zadatak 203 0 9/10 ,71

9. zadatak 203 0 5/5 ,33

10. zadatak 203 0 12/15 ,42

Ukupan rezultat 203 1 75/100 22,18

U prvom zadatku — razumevanju slusanog teksta — od maksimalnih 5 ostvareno je prose¢no 2,85 bodova.
Prilikom vrednovanja u obzir su uzimani samo odgovori davani u skladu sa uputstvima za reSavanje zadat-
ka — zaokruzen samo jedan od ponudena tri odgovora. S obzirom na uzrast ucenika i nizi nivo jezicke kom-
petencije, ponudeni odgovori su se sastojali od jednostavnih iskaza, sastavljenih od jedne redi ili jedne
sintagme. Ve¢ prilikom reSavanja prvog zadatka uocen je nedostatak vestine za reSavanje zadataka ovog
tipa jer su uc€enici u nemalom broju zaokruzivali dva ili ¢ak sva tri ponudena odgovora.

Prosecna vrednost bodova ostvarena u drugom zadatku — transkripciji pojedinacnih reci sa latinice na
¢irilicu — jeste 3,93 od mogudih 10. Vrednovane su samo reci koje su u potpunosti ispravno napisane ciri-
licnim pismom (jedna ispravno napisana rec je nosila jedan bod), bez obzira na to da li su pisane pisanim ili
Stampanim slovima. Raspon odgovora se kretao od apsolutnog neodgovaranja na zahtey, preko delimi¢no
tacnog odgovora, koji je podrazumevao mesanje dva pisma, do potpuno ta¢nog odgovora, u kom su sva
slova ispravno napisana ¢irilicnim pismom. Ucenici su ¢esée koristili pisana slova u odnosu na Stampana,
ali je u velikom broju sluc¢ajeva primeéeno nevesto pisanje koje €esto li¢i na crtanje.
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U tre¢em zadatku — pravilnoj upotrebi padeznih oblika — za razliku od prethodna dva zadatka, ni u jed-
nom slucaju nije ostvaren maksimalan broj bodova, a ukupna prosecna vrednost je vrlo niska i iznosi 1,12
bodova. Uprkos tome $to je nacin reSavanja ovog zadatka dat u primeru, ucenici su odgovarali na razlicite
pogresne nacine: ponavljanjem padeznog oblika datog u primeru, pogresnim izborom padeZnog oblika,
prepisivanjem reci iz zagrade, proizvoljnim izborom novih redi, upisivanjem reci na albanskom jeziku...
Priznavani su samo oni primeri koji su napisani u skladu sa fonetsko-morfoloskim pravilima srpskog jezika.

U cetvrtom zadatku — poznavanju leksike — ostvaren je skoro polovican rezultat: od maksimalnih 15 bo-
dova ostvareno je prosecno 6,52. Prilikom vrednovanja delimi¢no su dozvoljavane ortografske greske u
smislu duplih slova, kao i fonetsko-morfoloske greske usled nepostovanja principa kongruencije. Najcesce
greske su se odnosile na pisanje trazenih leksema na albanskom jeziku ili davanje pogresnih odgovora
usled nerazumevanja zahteva.

U petom zadatku — povezivanju prideva i imenice uz poStovanje kategorija gramatickog roda i broja — upr-
kos ocekivanju da ¢e ovaj zadatak biti lak za reSavanje, ostvaren je relativno nizak prosecan rezultat: 1,71
od maksimalnih 5.

Sesti zadatak je valorizovao razumevanje pisanog teksta. lako u¢enici nisu imali veliki izbor prilikom odre-
divanja ta¢nog odgovora (zaokruZivanjem slova ispred tacnog odgovora), pokazani rezultat je ispod oceki-
vanog: 2,78 od maksimalnih 5. U teoriji testiranja u¢enika zadatak sa viSe ponudenih odgovora se smatra
lakim jer usmerava odgovor ucenika i ne zahteva nikakvu produkciju.

Sedmi zadatak je jedan od najzahtevnijih i predstavlja kombinaciju slikovnih i tekstovnih podataka. Od
ucenika se traZilo da, povezujuci jedne i druge, odgovore na zahteve koji se ti¢u pravilne upotrebe glagol-
skih oblika i brojeva. S obzirom na svoju zahtevnost, ovaj zadatak je nosio i najvise bodova — 20. Medu-
tim, samo jedan ucenik je uspeo da ostvari svih 20 bodova, dok je prosec¢an rezultat iznosio samo 1,79.
Najcesce greske koje su ucenici pravili ticale su se neadekvatne upotrebe glagolskih oblika ili nepravilno-
sti u pisanju brojeva. Prilikom pregledanja nismo primetili da su ucenici imali probleme u razumevanju
zadatka.

U osmom zadatku — proveri poznavanja reda reci i adekvatnog glagolskog vremena (prezent, perfekat,
futur) u zadatom recenicnom kontekstu — od maksimalnih 10 ostvaren je prosecan rezultat od 0,71 bod.
Ovo je jedan od zadataka u kome ucenici naj¢esée nisu ni pokusavali da odgovore na zahtev uprkos ja-
sno pokazanim primerima, na osnovu ¢ega se moze zakljuciti da oni ne vladaju ovim nivoom gramaticke
pismenosti.



U devetom zadatku — konstrukciji upitne recenice na zadati odgovor uz pravilnu upotrebu priloga ili
predlosko-padeZne konstrukcije — pokazan je najslabiji rezultat u testu: 0,33 od 5. Prilikom analize rezul-
tata uocen je veliki uticaj nestandardnih oblika tipi¢nih za ovo dijalekatsko podrucje srpskog jezika, ali i
brojnih gresaka proisteklih iz nedovoljnog poznavanja jezika.

Deseti zadatak — zavrSetak zapocete pri¢e — bio je najzahtevniji u testu, ali i najslobodniji Sto se tice izbo-
ra nacina njegovog reSavanja. Ucenicima je bilo dozvoljeno da samostalno biraju reci, formiraju recenice
i delimi¢no menjaju narativni tok, ali se morala posStovati semanticka struktura price. Izbor pri¢e ,,Crven-
kapa“ motivisan je time Sto ona opStepoznata deci ovog uzrasta, a njeni motivi se pojavljuju u nastavhom
materijalu za | razred. Da bi ucenici $to bolje bili usmereni na sadrzaj price, uz tekst je data i ilustracija.
Ipak, prosecan broj bodova od 0,12 od mogucih 15 ukazuje na dve stvari. Prvo, na nepoznavanje®® ove
price i, drugo, na nevesto praéenje toka price ¢ak i kod malog broja u€enika koji su pokusali da odgovore
na ovaj zahtev. Samo jedan ucenik je uspeo da zavrsi pri¢u na zadovoljavajuéi nacin, uz delimi¢na ostu-
panja od norme srpskog jezika, ostvarivsi 12 bodova, $to je ujedno i maksimalan rezultat za ovaj zadatak.
Ucenici naj¢esSce nisu ni pokusavali da bilo Sta napisu, a oni koji su makar poceli reSavanje, najcesée su
koristili re¢i na albanskom jeziku ili su samo ,,nabacivali” reci ne vezujuci ih u reCenice.

Analizom pojedinacnih rezultata za svaki zadatak doslo se do podataka da su ucenici postigli najslabije
rezultate u zadacima gde je trebalo samostalno da upisuju cele recenice, bez obzira na to da li se radi o
zadacima kojima se proverava gramati¢ka kompetencija ili pisanje sastava. To su ujedno bili i najslozeniji
zadaci kojima se procenjivala sposobnost konstrukcije recenice s obzirom na gramaticki, leksicki i seman-
ticki aspekt.

Grupisanjem zadataka po kompetencijama dobili smo podatke koji nam ukazuju na nekoliko stvari:

e kojim vesStinama u upotrebi jezika ucenici nizih razreda osnovne skole zadovoljavajuce vladaju, lose
vladaju ili ne vladaju uopste;

e nacin na koji u€enici ovog uzrasta usvajaju jezik;
e zastupljenost odgovarajucih sadrzaja u nastavi srpskog jezika.

U narednoj tabeli dati su rezultati po pojedina¢nim kompetencijama koje su ostvarili ucenici IV razreda
osnovne Skole:

88 Cesto nam se de3avalo da nam ucenici koji su radili test kazu da nisu upoznati sa ovom pri¢om, iako se motivi pri¢e pojavljuju u
udzbenickom materijalu predvidenom za | razerd.
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Tabela 5.4.5. — Prikaz rezultata po pojedinacnim kompetencijama koje su ostvarili ucenici IV razreda u Skolama u
opstinama Bujanovac i PreSevo

Bujanovac i Presevo — IV razred

Kompetencije Ukupan broj Minimalni Maksimalni Prosecan rezultat
testova ostvareni rezultat | ostvareni rezultat u bodovima
Gramaticka pismenost 203 0 43/50 5,67
Vokabular 203 0 15/15 6,52
Pisanje 203 0 17/25 4,34
Razumevanje slusanog teksta 203 0 5/5 2,85
Razumevanje pisanog teksta 203 0 5/5 2,78

NajviSe vrednosti zapazamo u jezickoj kompetenciji koja se odnosi na razumevanje, kako slusanog tako i
pisanog teksta, gde je ostvareno vise od 50%: od maksimalnih 5 bodova prose¢na vrednost je 2,85, od-
nosno 2,78. 1 u jednom i u drugom zahtevu postignuti su i maksimalni rezultati. Sve ovo upucuje na to da
ucenici vladaju uglavnom pasivnim znanjem jezika, kao rezultat percepcije auditivnih ili pisanih jezickih
sadrzaja.

Slededi ostvareni rezultat odnosi se na poznavanje vokabulara — od maksimalnih 15 bodova ostvarena je
prosecna vrednost od 6,52. | u ovom zadatku ostvaren je maksimalan broj bodova. Medutim, imajudéi u
vidu da se ova kompetencija procenjivala na osnovu nominalizacije pojedinacnih leksickih vrednosti, vrlo
frekventnih u bazi¢cnom leksickom fondu, ocekivani su mnogo bolji rezultati.

Rezultati dobijeni procenom kompetencije pisanja objedinjuju rezultate dve vestine: pisanje Cirilice i sa-
mostalno pisanje teksta. Od maksimalnih 25 bodova ostvaren je prosek od 4,34, pri cemu nijedan ucenik
nije ostvario vise od 17 bodova. Na ovako loS rezultat pre svega utice izuzetno loSe postignuce u pisanju
sastava, dok je znatno bolji uspeh postignut u pisanju Cirilicnog pisma. S obzirom na to da se pisanje sa-
mostalnog teksta (sastava) smatra najtezom jezickom vestinom, koja podrazumeva vladanje skoro svim
aspektima jezika (fonoloskim, morfoloskim, leksi¢kim, sintaksi¢kim i semantic¢kim), ne ¢udi ovako los re-
zultat u svetlu opsteg (ne)poznavanja srpskog jezika.

Najlosiji rezultat je postignut procenom gramaticke kompetencije — od maksimalnih 50 ostvareno je pro-

..... Ve

se¢no 5,67 bodova. Ovim rezultatom je na najvidljiviji nac¢in moguce valorizovati nacin ucenja jezika u



ucionici. Naime, dok je svim ostalim jezickim kompetencijama mogucée, manje-vise, ovladati van skole,
kako u komunikaciji sa govornicima srpskog jezika tako i sluSanjem jezika na televiziji, pravilnom upotre-
bom gramatickih konstrukcija, bez primesa dijalekatskog govora, moguce je ovladati jedino u nastavhom
procesu. Kao rezultat, ¢ini se, nedovoljno dobrog pristupa ovom problemu kod malog broja ucenika koji su
odgovorili na zahteve vezane za gramaticku pismenost, nailazi se na nestandardne jezicke izraze. Potrebno
je napomenuti da je ispitivano poznavanje osnovnih padeznih znacenja i osnovna tri glagolska vremena
uz upotrebu visoko frekventnih reci. Na osnovu ovoga mozemo zakljuciti da se ovom problemu posveduje
vrlo mala paznja u Skoli jer, sa jedne strane, predstavlja najsloZeniji nivo jezickog sistema i od nastavnika
zahteva zadovoljavajuéi stepen lingvisticke i metodicke kompetentnosti, a, sa druge strane, ucenicima
je najteZi u procesu ucenja, te ukoliko nemaju odgovarajuc¢u podrsku od strane nastavnika i didaktickog
materijala, rezultati neminovno izostaju. U prilog ovome se mogu navesti i rezultati zapazanja nastali pri-
likom praéenja izvodenja nastave, koji pokazuju da se tokom objasnjena gramatickih jedinica nastavnici
koriste iskljucivo demonstrativnom metodom, dok interakcija izmedu nastavnika i ucenika skoro potpuno
izostaje. Isti rezultati ukazuju i na neretko pogresno koris¢enje gramatickih oblika u govoru nastavnika, ali
i na greske u didakti¢ko-metodickom pristupu.

Analiza rezultata testa za VIl razred u opstinama Bujanovac i Presevo

U osmom razredu ostvaren je bolji rezultat nego u ¢etvrtom, iako je i ukupan prosecan rezultat osmog ra-
zreda uglavnom daleko ispod 50%. U odnosu na Cetvrti razred, medutim, primecuje se veéi raspon rezul-
tata i ve¢a neujednacenost. Skola sa najboljim proseénim rezultatom jeste ,Naim Fraseri*, ¢iji je prosecan
rezultat znanja u osmom razredu 55,72%. To je jedini rezultat, u oba razreda, koji je veci od 50%. Najslabiji
prosecan rezultat ostvaren je u $koli ,, Dituria“ i on iznosi 15,92 boda od 100. Sto se pojedina¢nog najboljeg
rezultata tiCe, samo je po jedan ucenik ostvario 81 odnosno 83 boda od 100 i to su jedini rezultati koji

prelaze 80 bodova po testu.
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Tabela 5.4.6. — Prikaz testova daka osmog razreda po Skolama u opstinama Bujanovac i Presevo

Bujanovac i PreSevo — VIII razred

opstina PresSevo

kole Ukupan broj Minimalni Maksimalni Prosecan rezultat
testova ostvareni rezultat | ostvareni rezultat u bodovima

,Muharem er?drlu ,.Ve|lkl 18 33 31 55,72
Trnovac, opStina Bujanovac
,,A|VI I.3ektas'| " Nesalce, 15 2 1 40,40
opstina Bujanovac
,,Saml Frasefrl " Lucani, 29 13 80 37,45
opstina Bujanovac
,,Zevm'elj Hajdvlnl " Rajince, 17 7 63 36,00
opstina Presevo
»9: maj’, Reljan, 14 14 83 35,86
opstina Presevo
,,D(ves.anka Maksmowc , Biljaca, 21 5 79 32,62
opstina Bujanovac
,Naim Fraseri“, Bujanovac 16 17 45 30,00
,,Seiljlaml Havlau , Oraovica, 24 15 59 24,71
opstina Presevo
,,AE)QuIa Kravsnlca " Miratovac, 16 11 36 23,06
opstina Presevo
,,Ditll,lrla A Crvnotlnce, 20 3 57 22,75
opstina Presevo
,Ibrahim Keljmendi“, Presevo 6 3 34 18,33
,,leqenl A Ciarevajka, 9 5 30 17,33
opstina Presevo
,Mideni“, Muhovac, 12 7 23 15,92




Rezultat Skole ,Naim Fraseri“, kao Sto je vec re¢eno, jedini prevazilazi 50%, sa ukupno sedam testova (od
18) sa rezultatom vecim od 60%. Prilikom pregledanja ovih testova, postojao je jak utisak da su ucenici
prepisivali jedni od drugih jer su mnogi odgovori identi¢ni, medu kojima su, Sto je joS vaZznije, i mnogi ne-
tacni odgovori. Razgovor sa ucenicima koji su postigli dobar rezultat potvrdio je sumnju u neautenti¢nost
rezultata.

U skoli ,Zenelj Hajdini“ je ,prolaznost” (rezultat iznad 60 bodova) veoma niska, medutim postoji vise
radova sa rezultatom izmedu 50 i 60 bodova, $to govori o posedovanju odredenog znanja, veéeg nego
u drugim Skolama. Takode, ovo je jedna od Skola u kojoj je poznavanje pisane Cirilice na veoma visokom
nivou, Sto je uvek posledica Skolskog rada i rezultat nastave, a ne spontanog usvajanja.

v

Skole ,Muharem Kadriu“, , Abdula Kra$nica“, ,Ali Bektai“ i ,Sami Fraseri“ pokazale su sliénu vrstu rezul-
tata: naime, iz velikog broja testova sa vrlo loSim rezultatom, izdvojilo se nekoliko u¢enika koji su pokazali
odredeno znanje na testu, pa su neki od njih naknadno pokazali i solidnu usmenu kompetenciju, o ¢emu
¢e kasnije jos biti reci.

Osnovna skola ,,9. maj“ u mestu Reljan, opstina PreSevo, jedina je multietnicka Skola. Medutim, rezultati
pokazani na testu ukazuju na to da verovatno nema komunikacije sa decom kojoj je srpski jezik maternji.

Kao i u ¢etvrtom razredu, prvim nivoom analize su rasc¢lanjeni rezultati svakog pojedinacnog zadatka, uku-
pno za sve sSkole, sa ciljem dobijanja jasnije slike o tome Sta daci znaju bolje, a Sta slabije.
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Tabela 5.4.7. — Prikaz rezultata testa daka osmog razreda u opstinama Bujanovac i PreSevo

Rezultati testa — Bujanovac i PreSevo — VIII razred

Ukupan Minimalni Maksimalni Prosecan

Zadaci broj ostvareni ostvareni rezultat u

testova rezultat rezultat bodovima
1. zadatak 217 0 10/10 6,27
2. zadatak 217 0 5/5 2,43
3. zadatak 217 0 10/10 2,03
4. zadatak 217 0 5/5 2,74
5. zadatak 217 0 9/10 2,04
6. zadatak 217 0 10/10 1,00
7. zadatak 217 0 10/10 7,51
8. zadatak 217 0 18/20 3,25
9. zadatak 217 0 10/10 1,35
142 10. zadatak 217 0 10/10 2,94
Ukupan rezultat 217 3 83/100 31,56

U prvom zadatku — razumevanju slusanog teksta — od maksimalnih 10 ostvareno je prosecno 6,27 bo-
dova. Kao i u zadatku ovog tipa u testu za Cetvrti razred, prilikom vrednovanja u obzir su uzimani samo
odgovori davani u skladu sa uputstvima za reSavanje zadatka — zaokruzen samo jedan od ponudena tri
odgovora. Primecena je zadovoljavajuéa vestina ucenika u reSavanju zadataka ovog tipa i nisu primecene
pogreske proistekle iz zaokruZivanja vise od jednog odgovora. S obzirom na komplikovaniju strukturu
slusanog teksta u odnosu na tekst u testu za Cetvrti razred, kao i na ocekivane bolje razvijene perceptivne
sposobnosti u¢enika osmog razreda, ovaj zadatak je vrednovan ve¢im brojem bodova nego za ucenike
nizih razreda — maksimalno 10. Prilikom resavanja ovog zadatka ucenici su se suocavali sa dve poteskoce:
prva se odnosila na duZinu ponudenih odgovora (koje je trebalo procitati i razumeti u relativno kratkom
vremenu), a druga na suptilnije semanticke razlike medu njima.

Isti tip zadatka (viSestruki izbor) zastupljen je i u drugom zahtevu — poznavanju kategorije glagolskog vida.
Prosecna vrednost bodova ostvarena u drugom zadatku je 2,43 od mogucih 5.



U tre¢em zadatku — upotrebi zavisnih recenica — prosec¢no su ostvarena 2,03 boda od mogucéih 10. U ovom
zadatku ucenicima je data odredena sloboda u reSavanju — trebalo je da po svom izboru, ali nakon odgova-
rajuéeg veznika, dopisu zavisnu recenicu. U zahtevu zadatka je, izuzetno, upotrebljen terminoloski izraz ,,za-
visna recenica” jer je sistem zavisnih recenica, po nastavnom planu i programu, osnovna gramaticka jedinica
koja se obraduje u osmom razredu, te je bilo ocekivano da je termin poznat ucenicima ovog uzrasta. Medu-
tim, na osnovu dobijenih odgovora, utvrdene su dve stvari: prvo, ucenici ne prepoznaju ovaj termin i daju
odgovore u obliku sintagme ili pojedinacne reci; drugo, ne razumeju znacenje veznika. Ocenjivanje zadatka
se vrsilo vrednovanjem i pravilne upotrebe zavisne recenice i pravilne gramaticke strukture recenice, te je na
osnovu toga bilo moguce osvoijiti dva boda po recenici. Ukoliko je na zahtev odgovoreno ispravnom zavisnom
reCenicom, ali sa gramatickim ili ortografskim greSkama, odgovor je ocenjen jednim bodom. Takode, ukoliko
je na zahtev odgovoreno sintagmom ili predlosko-padeznom konstrukcijom u ispravnom padezu i bez ikakvih
drugih gresaka, ¢cime je dobijena potpuno tacna recenica srpskog jezika, i takav odgovor je ocenjivan jednim
bodom, jer je cilj testiranja bilo proveravanje funkcionalnog, komunikativno upotrebljivog poznavanja jezika.

Cetvrtim zadatkom proveravane su dve kompetencije — gramaticka pismenost i ortografija. lako su proverava-
ne razli¢ite kompetencije, zahtev zadatka je bio istovetan — zaokruZivanje tacnog odgovora. Prosecan rezultat
je 2,03 boda od maksimalnih 10. Na ovaj rezultat su uticali pre svega odgovori koji se odnose na ortografiju,
dok je ostvaren znatno maniji broj bodova u delu zadatka kojim je proveravana gramaticka kompetencija.

U petom zadatku — poznavanju leksike — trebalo je na osnovu zadatog opisa uraditi leksikalizaciju pojma.
Predvideno je poznavanje reci iz svakodnevne upotrebe na koje je nedvosmisleno upudivala zadata de-
skripcija. Uprkos ocekivanju da ¢e ovaj zadatak uc¢enicima biti najjednostavniji, jer se radi o bazi¢noj leksici
i jer su priznavani kao tacni mnogi odgovori, dobijeni rezultati su ukazali na vrlo redukovan leksicki fond,
tako da, i pored tolerisanja greSaka u ortografiji, ni u jednom testu nije zabeleZzen maksimalni rezultat.
Prosecan rezultat iznosi 2,04 boda od maksimalnih 10.

U Sestom zadatku — konstrukciji upitne recenice na zadati odgovor uz pravilnu upotrebu priloga ili pred-
losko-padeZne konstrukcije — pokazan je, kao i u Cetvrtom razredu, najslabiji rezultat u testu, 1 od mogudih
10. Prilikom analize rezultata uocili smo veliki uticaj nestandardnih dijalekatskih oblika, ali i brojnih gresa-
ka proisteklih iz nedovoljnog poznavanija jezika, i to pre svega reda reci u recenici i deklinacije.

Sedmi zadatak — prepisivanje teksta na Cirilicu — najuspesnije je reSen zadatak Citavog testa u svim op-
Stinama. Od maksimalnih 10, prosecni ostvareni rezultat je 7,51. Vrlo mali broj ucenika nije ni pokusao
da resi ovaj zadatak, a kod vecine je primecen visok stepen poznavanja Cirilicnog pisma. U zahtevu nije
precizirano da li je traZzena pisana ili Stampana ¢irilica, a u€enici su se mahom opredeljivali za pisanu. Ras-
pisanost vecine decjih rukopisa svedoci o pouzdanom, visegodisnjem poznavanju cirilice.
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Osmi zadatak — pisanje sastava — najzahtevniji je zadatak ovog testa. Njime se vrednovala sposobnost
ucenika da samostalno napisu gramaticki i semanticki ispravan tekst na zadatu temu. Tema (opis najboljeg
druga ili drugarice) odabrana je da bi bila bliska u¢enicima i da bi se izbor leksike usmerio na reci iz bazic-
nog leksickog fonda. Medutim, uprkos takvoj temi i ponudenim dodatnim potpitanjima, prosecno ostva-
ren rezultat je 3,25 od mogucdih 20. Maksimalan broj bodova ni u jednom slucaju nije ostvaren. Ovo pita-
nje mozda najslikovitije od svih predstavlja oskudnost poznavanja srpskog jezika na svim jezickim nivoima.

U devetom zadatku proveravano je poznavanje sistema glagolskih oblika u zadatom rec¢eni¢cnom kontek-
stu. TraZeni glagolski oblici predvideni su nastavnim planom i programom za viSe razrede osnovne Skole.
Od maksimalnih 10 ostvaren je prosecan rezultat od 1,35 bodova, $to je drugi najlosiji rezultat Citavog
testa i kao takav ukazuje na vrlo nizak nivo poznavanja morfolosko-sintaksic¢kih elemenata srpskog jezika.

Deseti zadatak je valorizovao razumevanje pisanog teksta. Trazeno je od ucenika da odgovore (u formi
reci, sintagme ili reCenice) na pitanja u vezi sa tekstom. Tekst je Stampan Cirilicom, ali je izbor pisma
kojim ¢ée biti napisan odgovor bio slobodan i nije uziman u obzir prilikom bodovanja. Priznavani su svi
odgovori koju su ukazivali na razumevanje bez obzira na gramaticke i pravopisne greSke u odgovoru.
Maksimalan broj bodova koji je ovaj zadatak nosio je 10, a prosec¢no je ostvareno 2,94 boda, Sto ukazuje
naiznenadujuce slabo razumevanje slozenijih iskaza — diskursa, iako su pitanja bila sugestivna i upudivala
na trazeni odgovor.

Nakon analize rezultata pojedinacnih zadataka, zadaci su grupisani prema kompetenciji koju testiraju. Ovo
su rezultati testa za VIl razred.

Tabela 5.4.8. — Prikaz rezultata po pojedinacnim kompetencijama koje su ostvarili ucenici VIl razreda u Skolama
u opstinama Bujanovac i Presevo

Bujanovac i Presevo — VIII razred

Kompetencije Ukupan Minimalni Maksimalni Prosecan rezultat
broj testova ostvareni rezultat | ostvareni rezultat u bodovima
Gramaticka pismenost 217 1 38/50 9,56
Vokabular 217 0 9/10 2,04
Pisanje 217 0 26/30 10,76
Razumevanje slusanog teksta 217 0 10/10 6,27
Razumevanje pisanog teksta 217 0 10/10 2,94




Razumevanje je, kao i u Cetvrtom razredu, donelo najbolji rezultat. Primetna je znacajna razlika izmedu
prosecnog rezultata u razumevanju pisanog (2,94 od 10) i u razumevanju slusanog teksta (6,27 od 10), Sto
je u odredenoj meri povezano i sa slozenoséu zahteva svakog zadatka, ali, svakako, i sa razli¢itom vrstom
pasivnog znanja koje daci poseduju.

Pisanje je u ovom testu proveravano u dva odvojena zadatka. Jedan se ticao poznavanja éirilicnog pisma i
tu je rezultat znacajno bolji (7,51 od 10) nego u zadatku kojim se traZilo pisanje vezanog teksta na zadatu
temu (3,25 od 20). U kontekstu ukupnih rezultata, kombinacija ova dva rezultata daje relativho dobar
prosecan rezultat — 10,76 od 30. Neophodno je naglasiti, medutim, da poznavanje pisma nikako ne znaci
vladanje kompetencijom pisanja. Uéenici osmog razreda dobro vladaju pisanom ¢Cirilicom, $to navodi na
zakljuc¢ak da su mnogi ¢asovi srpskog jezika bili posveéeni vezbanju pisanja i/ili prepisivanja.

Neocekivano slab rezultat (samo 2,04 od 10) zabeleZen je u poznavanju vokabulara, buduci da su trazene
reCi iz svakodnevnog leksickog fonda (kuca, hrana, zanimanja).

Najvazniji deo testa, koji je nosio i ukupno najveci broj bodova, bilo je poznavanje gramatike, i to ne te-
orijskog gramatickog znanja, poznavanja pravila i izuzetaka i sl., ve¢ iskljucivo sposobnosti upotrebe gra-
matike sa ciljem ostvarivanja komunikacije na standardnom srpskom jeziku. Kao sto je vec receno, uloga
nastavnog procesa u savladavanju gramatike je presudna. Rezultati pokazuju da je stepen savladanosti
gramatike izuzetno nizak, ¢ak i kada je rec¢ o najjednostavnijim gramatickim jedinicama (na primer, iskazi-
vanju sadasnjosti, proslosti i buduénosti; iskazivanju direktnog objekta i sl.). Ukupno je bilo moguée osvo-
jiti 50 bodova, ali je maksimalni ostvareni rezultat 38. Prosecan rezultat poznavanja gramatike u osmom
razredu jeste svega 9,56.

Procenjena verbalna kompetencija

Uprkos opstem veoma loSem rezultatu, i u ¢etvrtom i u osmom razredu se izdvojio odreden broj testova
sa znacajno boljim rezultatom od prose¢nog. Rec je o ukupno 33 ucenika, i to 11 ucenika Cetvrtog i 22
ucenika osmog razreda. Nametnula su se dva zanimljiva pitanja u vezi sa ovim rezultatima: prvo, da li ovi
ucenici poseduju i odgovarajucu usmenu kompetenciju, odnosno da li srpskim jezikom vladaju aktivno ili
pasivno; drugo, gde su i kako ovi ucenici naucili srpski jezik, u kojim situacijama imaju priliku da ga upo-
trebljavaju i veZzbaju.

Sa ucenicima je razgovarano mesec dana nakon pismenog testiranja, takode u prostorijama skole i uz
prisustvo nastavnika, pedagoga ili direktora Skole.
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Usmenu kompetenciju koja je u skladu sa rezultatom testa pokazalo je 18 ucenika, Sestoro u ¢etvrtom i 12
u osmom razredu. Kao osnovni izvor svog znanja deca su navela gledanje TV programa na srpskom jeziku,
a, Sto je narocito zanimljivo, najcesci odgovor je bio da gledaju turske serije sa titlovima na srpskom jeziku
i da tako, uz pomo¢ roditelja ili nekog od drugih ukuéana, uce srpski jezik. Najveéi broj dece koja se na ovaj
nacin izlaze srpskom jeziku ima i u kuci nekoga ko govori srpski i ko podrzava dete u uéenju (roditelji, bake
i dede). U nekoliko slu¢ajeva odgovori su se razlikovali od ovog tipicnog te ¢e ovom prilikom biti navedeni
kao sasvim izolovani, ali slikoviti slucajevi. Decak iz PresSeva je srpski jezik naucio jer je duze vreme proveo
na lecenju u bolnici u NiSu; devojcica iz Biljace ga je naucila razgovarajuci sa dadiljom svoga mladeg brata,
kojoj je srpski maternji jezik; jedan decak iz Bujanovca je naveo da je srpski jezik naucio druzeci se sa svo-
jim saigracima u lokalnom fudbalskom klubu; uc¢enik u Lu¢anima je prilicno dobro ovladao jezikom pratedi
naucne emisije na RTS-u, a onda je svoje znanje srpskog jezika preneo i svom najboljem drugu.

Najbolju sposobnost usmene komunikacije i vodenja razgovora na srpskom jeziku, u oba razreda, pokazali
su ucenici Skola ,,.Sami Fraseri” i ,Muharem Kadriu”.

Analiza rezultata testa u opstini Medveda

Imajuci u vidu da su PreSevo i Bujanovac opstine sa pretezno albanskim stanovnistvom i da su medujezicki
kontakti i uticaji relativno slabi,® rezultati testiranja dobijeni u opstini Medveda, u kojoj je zastupljeno
pretezno srpsko stanovnistvo, odvojeni su od rezultata dobijenih u prethodne dve opstine. Pretpostavlje-
no je da bi u toj opstini trebalo da budu bolji rezultati testiranja kao posledica vecoj izloZenosti srpskom
jeziku i uopste meduetnickih kontakata.

Ukupno je testirano 13 ucenika u tri Skole. Minimalan rezultat od 12 bodova i maksimalan od 81, te pro-
secno ostvarena vrednost od 51,31 boda mogli bi ukazivati na bolje rezultate u odnosu na opstine Presevo
i Bujanovac. Na osnovu vrednosti prosec¢nog rezultata moZze se reéi da testirani ucenici, generalno, pose-
duju osnovnu jezicku kompetenciju predvidenu za nivo ucenika IV i VIII razreda. lako ucenici IV razreda
jesu na prvi pogled ostvarili bolji rezultat, on ipak nije statisticki veci od rezultata ucenika VIll razreda.

89 Ovo se odnosi posebno na Presevo, u kome je dominantno albansko stanovnistvo, dok je Bujanovac multietnicka opstina, koju ¢ine
albanska, romska i srpska zajednica.



Tabela 5.4.9. — Sumarni prikaz testova za opstinu Medveda

Medveda — IV i VIl razred

Razred Ukupan Minimalni Maksimalni Prosecan rezultat u
broj testova ostvareni rezultat ostvareni rezultat bodovima
Osmi razred 10 12 77 50,30
Cetvrti razred 3 29 81 54,67
Ukupan rezultat testa 13 12 81 51,31

Ipak, rezultati dobijeni na ovako malom uzorku ne mogu biti relevantni za donosenje validnih zakljucaka,
ali nam mogu posluziti kao smernica u kom pravcu bi trebalo vrsiti dalja istrazivanja.

Analiza rezultata testa za IV razred u u opstini Medveda

S obzirom na relativno mali broj testiranih u¢enika, smatrali smo da nije svrsishodno analizirati rezultate

po zadacima, nego je analiza testa uradena prema rezultatima jezickih kompetencija.
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Tabela 5.4.10. — Prikaz rezultata po pojedinacnim kompetencijama koje su ostvarili ucenici IV razreda u skolama
u opstini Medveda

Medveda — IV razred

Kompetencije Ukupan Minimalni Maksimalni Prosecan rezultat
broj testova ostvareni rezultat | ostvareni rezultat u bodovima
Gramaticka pismenost 3 26 41/50 33.00
Vokabular 3 5 14/15 10,67
Pisanje 3 0 16/25 533
Razumevanje slusanog teksta 3 4 5/5 433
Razumevanje pisanog teksta 3 5 5/5 500
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S obzirom na to da je veoma mali broj ucenika radio test u Medvedi, ne mozemo formulisati nikakav re-
levantan zakljucak. Troje testiranih ucenika je pokazalo najbolje rezultate u razumevanju pisanog teksta,
gde sva tri u¢enika imaju maksimalan broj bodova. Nesto slabiji rezultat je u razumevanju slusanog teksta.
Slede rezultati gramaticke pismenosti — 33 od 50, i poznavanja vokabulara — 10,67 od 15. Najslabiji rezul-
tat je zabelezen u kompetenciji koja procenjuje pisanje — 5,33 od 25.

Analiza rezultata testa za VIl razred u opstini Medveda

Rezultati kod ucenika VIII razreda su ujednaceniji i u proseku bolji nego u prethodne dve opstine. Jedina
kompetencija Ciji je rezultat slabiji nego u Bujanovcu i PreSevu jeste razumevanje slusanog teksta. Ipak,
zbog veoma malog uzorka, ne mozemo izvesti nesumnjive zakljucke ni o jednoj testiranoj kompetenciji.

Tabela 5.4.11. — Prikaz rezultata po pojedinacnim kompetencijama koje su ostvarili ucenici VIl razreda u skola-
ma u opstini Medveda

Medveda — VIl razred

Kompetencije Ukupan broj Minir.’nalni Maksi.malni Prosecan r(j:zultat
testova ostvareni rezultat | ostvareni rezultat u bodovima
Gramaticka pismenost 10 1 34/50 18,00
Vokabular 10 0 8/10 4,00
Pisanje 10 0 25/30 16,60
Razumevanje slusanog teksta 10 2 8/10 5,20
Razumevanje pisanog teksta 10 0 10/10 6,40

Razumevanje pisanog i slusanog teksta opet su najsnaznije strane jezickih kompetencija, s tim $to je prose-
Can rezultat razumevanja slusanog teksta jedini koji nije statistic¢ki znacajno bolji od rezultata u Bujanovcu i
Presevu. Ovo je neocekivano s obzirom na dominantno prisustvo srpskog jezika u sredini kakva je Medveda.

Najvaznija razlika u odnosu na Bujanovac i PreSevo ogleda se u kompetenciji kojom se proverava pisa-
nje sastava: prosecne vrednosti u Medvedi su 7,90, Sto je znacajno bolji rezultat u odnosu na prosecnu



vrednost istog zadatka u Bujanovcu i Presevu (3,25). Rezultati koji ukazuju na poznavanije Cirilice slicni su
rezultatima u druge dve opstine — u Medvedi prosek ovih rezultata iznosi 8,70.

| vokabular i opsta gramaticka pismenost su u Medvedi bolji, njihov ukupni prosecni rezultat skoro je du-
plo bolji nego u Bujanovcu i PreSevu. Naravno, ni ovde ne treba gubiti iz vida da je uzorak u Medvedi mali
i da sve ove zakljucke treba posmatrati sa odredenom rezervom.

Ipak, uprkos uocljivoj razlici, neophodno je reci da su i rezultati u Medvedi u osmom razredu daleko od
zadovoljavajudih.

111.5.5. Zakljucak

Posmatrajudi ukupne rezultate po opstinama, moguce je zakljuciti da su najbolji rezultati postignuti u op-
stini Medveda, u kojoj su pripadnici albanske zajednice najvise izloZeni uticaju srpskog jezika. Jedino su u
ovoj opstini postignute vrednosti koje ukazuju na to da u€enici mogu da vladaju jezikom na nivou njegove
funkcionalne upotrebe.

Najslabiji rezultati su postignuti u opstini PreSevo — 23,55 od 100, gde je ujedno i najvedi raspon izmedu
minimalno i maksimalno ostvarenog rezultata; nesto bolji rezultat je u opstini Bujanovac, ali ni u jednoj od
ove dve opstine nije postignut prosecan rezultat koji bi ukazivao na zadovoljavajuce poznavanje srpskog
jezika.

Upadljivo najlosiji rezultat su ostvarili ucenici IV razreda u opstini Presevo, gde maksimalno ostvaren re-
zultat jedva prelazi minimalnu vrednost potrebnu za procenu o zadovoljavaju¢em vladanju jezikom kod
ucenika ovog uzrasta.

Tabela 5.5.1. — Sumarni prikaz rezultata testova za dake svih razreda iz tri opstine

UKUPNO

Opstina Ukupan Minimalni Maksimalni Prosecan rezultat u
broj testova ostvareni rezultat ostvareni rezultat bodovima
Bujanovac 198 1 83 30,91
Presevo 222 3 71 23,55
Medveda 13 12 81 51,31
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Tabela 5.5.2. — Sumarni prikaz rezultata testova za dake IV razreda iz tri opstine

IV RAZRED

Opstina Ukupan Minimalni Maksimalni Prosecan rezultat u
broj testova ostvareni rezultat ostvareni rezultat bodovima
Bujanovac 91 1 75 25,49
Presevo 112 3 57 19,48
Medveda 3 29 81 54,67

Tabela 5.5.3. — Sumarni prikaz rezultata testova za dake VIl razreda iz tri opstine

VIII RAZRED

Opstina Ukupan Minimalni Maksimalni Prosecan rezultat u
broj testova ostvareni rezultat ostvareni rezultat bodovima
Bujanovac 107 5 83 35,52
Presevo 110 3 71 27,70
150 Medveda 10 12 77 50,30

Na osnovu rezultata dobijenih testiranjem srpskog kao nematernjeg jezika kod ucenika IV i VIl razreda
osnovne skole u opstinama Presevo, Bujanovac i Medveda — zakljuCuje se sledece:
e ucenici u najvecoj meri ne poseduju funkcionalno znanje srpskog jezika u meri da mogu da ostvare
komunikaciju na tom jeziku, bilo pismeno ili usmeno, niti su u stanju da razumeju sagovornika;
e pasivno znanje jezika se ogleda u relativnho dobrom poznavanju oba srpska pisma i mogucénosti jed-
nosmerne transkripcije (sa latinice na Cirilicu);
e nedovoljno poznavanje recnika srpskog jezika onemogucéava komunikaciju i saopsStavanje informa-
cija bilo pismenim, bilo usmenim putem;
e uspesna verbalna komunikacija je zabelezena samo kod nekolicine ucenika i uglavnom nije stecena
u nastavnom sistemu;
e gramaticka pismenost je na vrlo niskom nivou i kod ucenika IV razreda gotovo da je neprepoznat-
ljiva;
e mogucnost slobodne interpretacije jezika (pismenim putem) onemogucéena je opstim nepoznava-
njem jezika;
e primecena je korelacija izmedu demografske strukture i rezultata testiranja — Sto je udeo stanovnis-
tva kojem je srpski maternji jezik u opstini vedi, to je i rezultat testiranja bolji.



IV. STAVOVI, MISLJENJA | POTREBE
ZAINTERESOVANIH STRANA U VEZI SA
UCENJEM SRPKOG KAO NEMATERNJEG JEZIKA






IV. STAVOVI, MISLJENJA | POTREBE ZAINTERESOVANIH STRANA U VEZ|
SA UCENJEM SRPKOG KAO NEMATERNJEG JEZIKA

U ovom poglavlju predstavljeni su stavovi, misljenja i potrebe zainteresovanih strana u vezi sa ucenjem
srpskog kao nematernjeg jezika. S obzirom na to da je sagledavanje stavova o ucenju jezika veoma vazno
za bilo kakav pokusaj unapredenja nastavnog procesa, a posebno za sagledavanje mogucénosti sistemskog
unapredenja, istrazivacki tim je nastojao da obuhvati predstavnike svih zainteresovanih strana — narod-
nog poslanika iz albanske zajednice u Skupstini Republike Srbije Saipa Kamberija, predsednika Opstine
Presevo Ragmija Mustafu, predsednika Opstine Bujanovac Nagipa Arifija, predsednika Opstine Medveda
Slobodana Draskovica, predsednika Nacionalnog saveta albanske nacionalne manjine ° Galipa Be(irija,
prosvetnog savetnika iz Skolske uprave Leskovac Beljulja Nasufija, direktore i direktorke 16 osnovnih gkola
u tri opstine u kojima se nastava odvija na albanskom jeziku, ucenike i ucenice tih osnovnih skola i njihove
roditelje, predstavnike organizacija civilnog drustva i medija i predstavnike drZavnih organa, opstinske
uprave, privrednog sektora i zaposlenih.

IV.1. STAVOVI NARODNOG POSLANIKA 1Z ALBANSKE ZAJEDNICE, PREDSEDNIKA
OPSTINA PRESEVO, BUJANOVAC | MEDVEDA | PREDSEDNIKA NSANM

Natasa Boskovic

Narodni poslanik i predsednici opsStina PreSevo, Bujanovac i Medveda kao i predsednik Nacionalnog sa-
veta albanske nacionalne manjine (NSANM) — saglasni su u pogledu opste ocene kvaliteta osnovnog ob-
razovanja u tim opsStinama. Oni navode da su generalno zadovoljni kvalitetom osnovnog obrazovanja i
da je sadasnja situacija mnogo bolja nego $to je bila do pre nekoliko godina. Postoji saglasnost da je u
poredenju sa prethodnim periodom postignuto dosta rezultata, pre svega kada je re¢ o poboljsanju infra-
strukture. Problemi su, medutim, i dalje prisutni, a narocito kada je re¢ o nedostatku stru¢nog nastavnog
kadra i savremenih nastavnih sredstava.

Kada je re¢ o poteskoéama u osnovnoskolskim ustanovama u tri opstine, identifikovani su sledeci proble-
mi: nedostatak nastavnog kadra sa odgovaraju¢om stru¢nom spremom, nedostatak udzbenika za nastavu
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na albanskom jeziku, nedostatak tehnicke opreme i savremenih nastavnih sredstava u Skolskim prosto-
rijama, kao i nedovoljan broj seminara i obuka za usavrSavanje postojeceg nastavnog kadra. PoboljSanja
svakako ima: tako je, na primer, u vecini sluc¢ajeva pitanje prevoza daka i Skolskog osoblja reseno u sa-
radnji sa lokalnom samoupravom, a odredeni problemi, narocito kada je rec o infrastrukturi, delimi¢no
su resSeni zahvaljujuéi naporima drzavnih institucija i medunarodnih organizacija. Problem koji se javlja
u sve tri opstine jeste progresivno smanjenje broja ucenika u Skolama i, s tim u vezi, postojanje veoma
malih odeljenja i loSih uslova rada, posebno u seoskim Skolama.

Bitna poteskoca sa kojom se susre¢u osnovne Skole u sve tri opstine jeste i nedostatak stru¢nog nastav-
nog kadra. Saip Kamberi, narodni poslanik u Skupstini Republike Srbije, narogito isti¢e to da se u nastavu
Cesto uklju€uje nedovoljno kompetentan nastavni kadar, a da istovremeno ne postoji dovoljno dostupnih
obuka na regionalnom i centralnom nivou, kojima bi se, izmedu ostalog, uticalo na prevazilazenje tog
problema. Ocenjujudi da je kvalitet usko povezan i sa nedostatkom udzbenika na albanskom jeziku, on
kaZe da se neretko dogada da se zbog toga nastava izvodi uz koris¢enje neadekvatnih nastavnih materija-
la. lako i predstavnici lokalnih samouprava kvalitet nastave ocenjuju kao zadovoljavajuéi, glavne primed-
be i problemi odnose se na to sto u velikom broju slu¢ajeva nastavnici ne dolaze iz lokalne sredine, tj. iz
navedene tri opstine, te su zato nedovoljno motivisani i manje posveceni nastavi. Po re¢ima predsednika
Opstine Bujanovac ,,nastavnike bi trebalo ocenjivati prema uspehu njihovih uéenika“, a pored toga tre-
balo bi osmisliti ,,nacin da se stimuliSu nastavnici koji postizu dobre rezultate”. Predsednik NSANM oce-
njuje da su ,nastavnici sve manje angazovani i motivisani u nastavi“, kao i da ,,Skole ne beleze tako dobre
uspehe na takmicenjima kao ranije”. Predsednik Opstine PreSevo tvrdi da kvalitet nastave trpi ,zato Sto
se u nastavu ukljucuje neadekvatan nastavni kadar”.

Problemi su prisutni i kada je re¢ o nastavi srpskog kao nematernjeg jezika, a najznacajniji se odnose na
nedostatak stru¢nog kadra, Sto se odnosi na odgovarajucu stru¢nu spremu, ali i na ¢injenicu da nastav-
nici ¢esto ne govore maternji jezik svojih ucenika. Osim toga, primetno je i slabo interesovanje medu
nastavnicima da inoviraju pristup u radu sa decom. S druge strane, predsednik Opstine PreSevo smatra
da su ,deca vec od prvog razreda osnovne $kole optereéena velikim brojem predmeta“, $to u kombinaciji
sa neadekvatnim nastavnim kadrom razultira loSim kvalitetom nastave srpskog kao nematernjeg jezika.
Po njegovim re¢ima, jos jedna poteskoca odnosi se na to Sto su lokalne samouprave opterecene visokim
putnim troSkovima nastavnika, koji uglavhom dolaze iz Vranja ili Vladi¢inog Hana, gde i Zive, a nastavu
drZe u Skolama na teritoriji Opstine PresSevo. U pogledu kvaliteta nastave srpskog kao nematernjeg jezika
razliCit stav ima Slobodan Draskovié, predsednik Opstine Medveda, koji smatra da je kvalitet nastave u
osnovnim Skolama na teritoriji te opstine zadovoljavajuci, Sto se ogleda u Cinjenici da tamosnja deca
imaju dobre ocene iz tog predmeta.



Prema saznanjima tri predsednika opstina Presevo, Bujanovac i Medveda i predsednika NSANM, roditelji
smatraju da je neophodno da njihova deca nauce srpski jezik. Prema tvrdnjama narodnog poslanika Saipa
Kamberija, iako se ulazu napori u pogledu prevazilaZzenja etnicke distance, ipak mladi danas uglavhom
ne prate TV programe i druge medijske sadrzaje na srpskom jeziku, a pored toga skoro uopste nemaju
kontakta sa vrSnjacima iz drugih zajednica. On kaZe da to prepoznaju i roditelji, koji su svesni Cinjenice da
je buduénost njihove dece u sredinama gde su rodeni i da je zato veoma vaZzno da dovoljno dobro znaju
srpski jezik. Roditelji smatraju da je vazno da njihova deca uce srpski jezik zbog zaposljavanja, obrazovanja
i uopste zbog komunikacije, mada, po recima predsednika Opstine Bujanovac, ,,mali broj pripadnika al-
banske nacionalne manjine je ukljuc¢en u rad drzavnih organa i oni generalno nemaju iskustvo uklju¢enosti
u organe drZavne uprave®, sto ne doprinosi razvoju svesti o neophodnosti uc¢enja srpskog jezika.

Stavovi narodnog poslanika i predstavnika lokalnih vlasti su pozitivni kada je rec¢ o potrebi za dobrim po-
znavanjem srpskog jezika, i to ne samo srpskog vec i stranih jezika, u skladu sa izrekom ,,¢ovek vredi onliko
koliko jezika zna“. Znanje srpskog jezika je, po rec¢ima predsednika Opstine Bujanovac, ,,neophodno zbog
ostvarivanja komunikacije u multietnic¢koj sredini”, dok predsednik Opstine PreSevo neophodnost znanja
srpskog jezika vidi u funkciji ,zaposljavanja, daljeg obrazovanja i moguénosti rada u drzavnim organima“.
Predsednik NSANM smatra da je izuzetno vazno da deca znaju srpski jezik zato Sto je to ,sluzbeni jezik ze-
mlje u kojoj Zive i zato $to je potreban za komunikaciju i suZivot” i dodaje da ,,je veoma vazno i to da Srbi
uce albanski jezik”. Stav predsednika NSANM jeste da bi najadekvatniji doprinos procesu integracije bilo
poznavanje oba jezika, odnosno ,razvoj dvojezi¢nosti, koja bi bila korisna za Skolovanje i zaposljavanje”.
Predsednik Opstine Bujanovac pak smatra da bi znanje srpskog jezika mladima omogucilo napredovanje
i licni i profesionalni razvoj. Pored toga, on smatra da je znanje svih stranih jezika veoma korisno, ali da
,za srpski jezik drzava mora da uloZi viSe napora® Svi sagovornici saglasni su da je znanje jezika vazno za
dalje obrazovanje i zaposlenje, narocito u drzavnim institucijama, kao i za svakodnevnu komunikaciju i
suzivot u etnicki mesovitoj sredini.

Narodni poslanik, predsednici tri opstine i predsednik NSANM smatraju da je potrebna intervencija u
obrazovni sistem i navode da bi podrzali inicijativu da daci u osnovnim Skolama prate unapredenu i
inoviranu nastavu srpskog jezika, ali isticu i da je vazno da takva intervencija bude trajna i odrZiva. Pre-
ma recima narodnog poslanika Saipa Kamberija, postoji potreba za uvodenjem alternativnih i dodatnih
nastavnih materijala i osmisljavanjem sistemskih unapredenja u okviru postojeceg obrazovnog sistema
uz podrsku i saradnju Ministarstva prosvete, nauke i tehnoloSkog razvoja. Svakako postoji saglasnost
svih sagovornika u pogledu potrebe za generalnim osavremenjavanjem nastave, Sto ukljucuje primenu
savremenih metoda u nastavi, kao i didakti¢kih materijala za u¢enje jezika, poput digitalnih materijala,
koji se sve vise koriste svuda u svetu.
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U sve tri opstine postoji dobra volja i podrska za pokretanje inicijativa s ciljem da daci iz razlicitih skola
dobiju priliku da se druZe i da pohadaju i poseéuju zajednicke aktivnosti. Za sada postoje Skolska takmi-
¢enja u znanju i sportska takmicenja, koja se organizuju uz podrsku opstina. U Medvedi, pored toga,
postoje i druge manifestacije, a radi se i na stvaranju uslova da se deca susrecu i druZe u okviru sportskih
turnira, prvomajskih okupljanja, a tokom letnjeg perioda na manifestacijama , Banjski dani”i ,Gejzirske
noci“. U sve tri opsStine postoji zainteresovanost i podrska da se za dake koji ne govore istim jezikom i
dolaze iz razlicitih Skola — organizuju aktivnosti kojima bi se podstaklo i uc¢enje jezika i druzenje. Neke od
predloZenih aktivnosti su takmicenja u znanju, izleti, ekskurzije i drugi dogadaji i manifestacije u oblasti
kulture, nauke, sporta i rekreacije.

Svi sagovornici ocenili su da se starije generacije dobro sluze i komuniciraju na srpskom jeziku, dok to nije
tako s mladim generacijama, Cije znanje jezika je u najve¢em broju slu¢ajeva na izuzetno niskom nivou.
Predsednik Opstine Bujanovac razloge vidi u tome $to je u vreme Skolovanja starijih generacija ,,postojao
bolji nastavni kadar”, kao i u ¢injenici da je tada televizijski program skoro isklju¢ivo bio na srpskom jezi-
ku. Narodni poslanik Saip Kamberi, smatra da je ,,neophodno postiéi vi$i nivo drustvene integracije, na-
rocito u kontekstu evropskih integracija“. On dodaje da je seoska omladina iz albanske zajednice na jugu
Srbije danas u izrazito nepovoljnoj situaciji i da nema mnogo kontakta sa vrSnjacima iz srpske i romske
zajednice. Predsednik Opstine PreSevo smatra da je razlog u tome sto je ,,u to vreme bilo viSe Srba koji
su ziveli u toj sredini, te da je komunikacija bila prisutnija, a uenje i znanje jezika dvosmerno”. Predsed-
nik NSANM iznosi misljenje da starije generacije bolje poznaju srpski jezik ,,zato Sto se albanski nekada
izu€avao u Skolama kao predmet, odnosno, kao jezik drustvene sredine”, kao i da je ,ideja Jugoslavije
i zajednicke drZzave bila jaka”. Mlade generacije danas uglavnom gledaju satelitsku televiziju, pre svega
mnogobrojne kanale na albanskom jeziku, idu u Skolu u kojoj se nastava odvija na albanskom jeziku, a u
mnogim mestima, narocito na teritoriji OpStine PreSevo, Zive u sredini gde skoro uopste nemaju prilike
da dodu u kontakt sa vrSnjacima kojima je srpski maternji jezik. Pored toga, slabo poznavanje srpskog
jezika jedna je od posledica konflikta 1999-2001, kao i politicke situacije koja se odlikovala tenzijama i
koja je po reCima predsednika OpStine Bujanovac doprinela , distanciranju, razlikama i nedostatku pove-
renja“. Predsednik NSANM navodi i to da je ,tokom odredenog perioda propagirano da se ne uci srpski
jezik”, da bi potom takav stav zamenila ,nezainteresovanost”.

Danas se tema ucenja srpskog jezika sagledava iz perspektive koja uzima u obzir prepoznatu potrebu da
se znanje srpskog jezika unapredi u cilju uspostavljanja bolje komunikacije i prosperitetnijeg suZivota u
multietnickoj sredini, kao i u kontekstu Sireg procesa integracije, posebno u oblasti obrazovanja, rada i
zaposljavanja. Narodni poslanik, predsednici tri opstine i predsednik NSANM smatraju da postoje moguc-
nosti za unapredenje znanja srpskog jezika u postoje¢em obrazovnom sistemu, pocevsi od osnovne skole.



Njihovi predlozi za unapredenje nastave srpskog kao nematernjeg jezika koncentrisani su oko potrebe
za kvalitetnim obucavanjem postojeceg i Skolovanjem novog nastavnog kadra, kako za osnovne tako i za
srednje Skole. Ocenjeno je da prioriteti u tom procesu treba da ukljuce kvalitetnu i kontinuiranu obuku
nastavnog kadra kako iz albanske tako i iz srpske zajednice, kao i osavremenjavanje nastave i nastavnih
sredstava. S tim u vezi, predsednik Opstine PreSevo istiCe da postoji potreba da vedi broj univerziteta
osnuje odgovarajuce katedre za obrazovanje stru¢nog kadra za nastavu srpskog kao nematernjeg jezika,
kao i to da je potrebno da svi nastavnici sticu tehnic¢ko-informati¢ka znanja kako bi mogli da odgovore
zahtevima savremenih trendova u obrazovanju. Narodni poslanik Saip Kamberi zaklju¢uje da je za razvoj
suZivota i davanja doprinosa procesu drustvene integracije, kao i za ostvarivanje manjinskih prava, naro-
Cito preko uceséa u institucijama, neophodno sistemski raditi na unapredenju znanja srpskog jezika medu
pripadnicima i pripadnicama albanske nacionalne manjine.

IV.2. MISLJENJE PROSVETNOG SAVETNIKA 1Z SKOLSKE UPRAVE LESKOVAC

Natasa Boskovic

Prosvetni savetnik iz Skolske uprave Ministarstva prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja zaduzen za na-
stavu u opstinama Pcinjskog i Jablanickog okruga opsti kvalitet nastave srpskog kao nematernjeg jezika
u osnovnim Skolama u kojima se nastava odvija na albanskom jeziku — ocenjuje kao zadovoljavajuci. On
je, na osnovu sprovedenog eksternog vrednovanja $kola koje je realizovano $kolske 2012/13. i 2013/14.
godine, tokom koga su posecene Cetiri $kole i to: OS , Abdula Kragnica” u Miratovcu, OS ,Mideni“ u Cere-
vajki, 0S ,Naim Fraseri“ u Bujanovcu i OS ,Sijarinska Banja“ u Sijarinskoj Banji, izrazio misljenje da je ,na
posecenim ¢asovima ostvaren vedi broj standarda kvaliteta rada iz oblasti nastave i u€enja, sto svakako
ide u prilog tome da se nastava srpskog jezika kao nematernjeg, realizuje kvalitetno. U razrednoj nastavi,
ucitelji koji su polozili Metodiku srpskog jezika, imaju bolju i kvalitetniju nastavu i uéenici viadaju srpskim
jezikom kao nematernjim. Treba istaci da je posecen manji broj $kola i da se samo na osnovu toga ne moze
sa velikom sigurnoséu tvrditi da je nastava iz ovog predmeta u potpunosti kvalitetna“.

Kada je re¢ o nastavnom kadru i propisanim kvalifikacijama, prosvetni savetnik istice da je ,uoceno da
nastavnici koji nisu strucni ne daju zadovoljavajuce rezultate u ucenju jezika i da ucenici ne vladaju srpskim
jezikom kao nematernjim“, kao i to da se ,,moze konstatovati da je vazno da se nastavnici dokvalifikuju”
kako bi se moglo reci da je nastavni kadar koji radi u Skolama zadovoljavajuci.
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Na osnovu podataka sa eksternog vrednovanja i poseéenih ¢asova u opstinama PreSevo, Bujanovac i Med-
veda, prosvetni savetnik kaze da ,nastavnici u radu uglavnom koriste tradicionalne metode rada, a Sto se
tice oblika rada, oni su raznovrsni, ¢ime se podstice interakcija izmedu ucenika“.

Prema misljenju prosvetnog savetnika, ,,treba poboljsati kvalitet udzbenika, dokvalifikovati nastavni kadar
tako da on u vecoj meri bude struc¢an. Pored toga, treba omoguciti nastavnicima stalno stru¢no usavr-
Savanje iz oblasti tehnika ucenja i korisS¢enja savremenih nastavnih sredstava. Posebno treba istaéi da
vrSnjacko ucenje nije u dovoljnoj meri iskoris¢eno u radu”. Prosvetni savetnik dodaje da , obuke koje su
namenjene samo za nastavnike koji predaju nematernji jezik nisu realizovane®, uz napomenu da tu tvrdnju
istiCe na osnovu intervjua sa nastavnicima i savetnikom za stru¢no usavrsavanje.

Prosvetni savetnik potvrduje da se u nastavi koriste i novi i stari udzbenici: ,,Ono sto treba istaci jeste da
kod novih udzbenika postoji nesklad jer je na kraju udzbenika umesto re¢nika na srpskom/albanskom dat
re¢nik na srpskom/madarskom jeziku. U razgovoru su nastavnici istakli jo$ jednu vrlo vaznu ¢injenicu, a
to je da tekstovi u udzbenicima nisu uvek u skladu sa uzrastom ucenika (predugacki tekstovi i pesme).”

IV.3. STAVOVI DIREKTORA | DIREKTORKI 16 OSNOVNIH SKOLA U KOJIMA SE NA-
STAVA ODVIJA NA ALBANSKOM JEZIKU

Ivana Stanojev

Tokom terenskog istrazivanja koje je sprovedeno u martu i aprilu 2014, istrazivaci su razgovarali i sa di-
rektorima osnovnih Skola u kojima se nastava odvija na albanskom jeziku, na teritoriji opStina PreSevo,
Bujanovac i Medveda. Cilj razgovora bio je da se utvrdi trenutno stanje i da se stekne uvid u eventualne
poteskoée u izvodenju nastave srpskog jezika kao nematernjeg (dostupnost i struc¢nost kadra, metode
koje se koriste u nastavi, pregled postojeéih i potrebnih resursa, podrska relevantnih instritucija i organiza-
cija strucnih obuka). Razgovor je obuhvatio i pitanja o perspektivama organizovanja nastave na drugaciji,
interaktivni nacin i spremnosti Skolske uprave da se nastava inovira koriS¢enjem savremenih metoda.
Prikupljanje podataka proteklo je u atmosferi poverenja i otvorenosti direktora za saradnju. Direktori su
obezbedili sve neophodne podatke koji su bili potrebni za istrazivanje.



Prvo pitanje u upitniku uvodi u stavove direktora o zadovoljstvu na¢inom na koji se u Skoli predaje srpski
kao nematernji jezik. lako su vec¢inom odgovarali da su uglavhom zadovoljni, pitanja koja su nakon toga
usledila daju realniju sliku i pojasnjenje problema u sprovodenju nastave. Pojedini direktori smatraju da
su deca u niZim razredima opterecena gradivom, te da su udzbenici u visim razredima kulturoloski neprila-
godeni deci iz albanske zajednice i geografskom podneblju, a vrlo ¢est odgovor je i da nema kvalifikovanog
kadra. Direktori Skola su ukazali na to da stru¢na sprema nastavnog kadra koji predaje srpski kao nemater-
nji jezik u velikoj meri nije zadovoljavajuca i obucéeni kadar nije dostupan u ovim opstinama. U vecini Skola
direktori su za nastavu srpskog kao nematernjeg jezika angaZovali nastavnike koji imaju nizZi nivo strucne
spreme od propisanog. Cesto se de$ava da ovaj predmet predaju nastavnici razredne nastave (VI stepen
struéne spreme), rede su to nastavnici sa VIl stepenom koji su po profesiji pedagozi, ekonomisti, albano-
lozi, i slicno, a koji imaju poloZen ispit iz srpskog jezika. Kao najceséi razlog za angazovanje nastavnika sa
nizim nivoom struc¢ne spreme od propisanog navodi se nepostojanje stru¢nog kadra, a neretko i to da pri-
likom raspisivanja konkursa prednost imaju nastavnici razredne nastave sa VI stepenom, koji su tehnoloski
visak.?! Direktori navode da se na konkurse vrlo ¢esto ne prijavljuju kadrovi sa odgovaraju¢om stru¢nom
spremom, za Sta neki od razloga mogu biti, po njihovim rec¢ima, udaljenost Skola i loSe organizovan tran-
sport. Svi direktori su saglasni da je najvedi problem Sto se ne ulaZe u Skolovanje kadra za ovaj predmet.

Slabo znanje jezika svakako moze biti i posledica koris¢enja zastarelih metoda u nastavi. Prema tvrdnjama
direktora, postojeci kadar vrlo retko koristi nove metode u izvodenju nastave. Oni navode da nastavnici
najcesce upotrebljavaju standardne metode (ex cathedra) u radu sa dacima, povremeno ih kombinujudi
sa dijaloSkom i monoloskom metodom. Samo nekoliko direktora je odgovorilo da nastavnici koriste ilu-
stracije, rad u grupi i demonstrativni metod tokom nastave. lako dosta Skola ima informaticke kabinete,
oni se skoro uopste ne koriste za organizovanje ¢asova srpskog jezika. Osim toga, skoro sve Skole imaju
pristup internetu, ali se on najcesce koristi za administrativne poslove a vrlo retko za pripremanje nastave
srpskog jezika. Takode, iako polovina skola ima mogucnost slusanja audio-snimaka, oni se u retkim pri-
likama koriste tokom ¢asova srpskog jezika. Direktori su predloZili da se organizuje obuka za koris¢enje
kompjutera i interneta za nastavnike, kako bi se oni ohrabrili da koriste savremene metode i interaktivne
materijale koji se mogu naci na raznim internetskim stranicama.

Svi direktori sa kojima su obavljeni razgovori smatraju da je neophodno ulagati u obuku postojeéeg na-
stavnog kadra koji predaje srpski kao nematerniji jezik. Naime, vecina skola retko (do jednom godisnje)
Salje nastavnike na obuke koje organizuje Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja. Najcesce

91 Prema odredbama Posebnog kolektivnog ugovora za zaposlene u osnovnim i srednjim Skolama i domovima ucenika, SI. glasnik RS br.
12/2009.
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su to obuke u Vranju ili Leskovcu, jer skole nemaju sredstava da pokriju troskove pohadanja obuka koje
se organizuju u Beogradu ili Novom Sadu. Osim toga Sto se retko organizuju u blizini Preseva, Bujanovca i
Medvede, te obuke i kratko traju, pa zato direktori procenjuju da one ne daju znacajnije rezultate.

Direktori smatraju da su obuke neophodne i da stru¢no usavrsavanje treba da osavremeni nacin rada (ino-
vativni, interaktivni pristupi nastavi) i omogudéi nastavnicima da steknu nove vestine, nova saznanja o me-
todici nastave i standardima u obrazovanju. Vecina sagovornika predlaZe da lokalna samouprava i resorno
ministarstvo izdvoje vise sredstava kako bi se omogudilo uc¢esée na obukama za nastavnike iz siromasnijih
opstina, ili da se one barem sprovode ¢e$c¢e na lokalnom nivou. Kako u veéini Skola srpski jezik predaju
nastavnici razredne nastave, predloZzeno je i da se organizuju posebne obuke srpskog kao nematernjeg
jezika za ovu grupu. lako postoji potreba da se ulaZe u postojeéi kadar, jedan broj direktora ima bojazan
da nastavnici ne bi bili zainteresovani za ovakvu edukaciju, jer nisu strucni ili su na tim pozicijama samo
privremeno. Zato su, osim organizovanja obuka, davali i druge konkretne predloge u vezi sa poboljSanjem
kvaliteta nastave srpskog kao nematernjeg jezika.

Neki direktori su upoznati sa mogucnostima uvodenja asistenata u nastavu i smatraju da bi to moglo da
bude od pomodi postojecem kadru. Ulaganja u audio-vizuelnu opremu, prilagodavanje udzbenika i publi-
kovanje srpsko-albanskog recnika za dake, bila bi lako izvodiva reSenja koja bi, po misljenju sagovornika,
u velikoj meri unapredila nastavu.

Osim toga, direktori smatraju da bi organizovanje vannastavnih aktivnosti sa drugim Skolama u kojima
se nastava odvija na srpskom jeziku, moglo doprineti boljem savladavanju jezika — rad u prirodi, posete
zanatlijama iz srpske zajednice, izleti i ekskurzije sa dacima srpske nacionalosti, samo su neki od predloga.
Neke Skole veé ostvaruju saradnju sa drugim Skolama, ali je to naj¢esée na nivou godisnjih takmicenja i
sportskih aktivnosti.

Glavna prepreka za sprovodenje takvih aktivnosti, koje nisu u nadleZznosti Ministarstva prosvete, nauke i
tehnoloskog razvoja, jesu finansijska sredstva ali i mali broj ucenika, odnosno izolovanost skole, zbog ¢ega
mnogi programi ne mogu da budu organizovani. Svi direktori bi se vrlo rado odazvali pozivu za saradnju sa
drugim Skolama — kako onima iz centralne Srbije tako i sa Skolama iz okruZenja. PredloZeno je i organizo-
vanje zajednickih ekskurzija sa Skolama u kojima se nastava izvodi na srpskom jeziku iz Bujanovca, Preseva
i Medvede ili zajednicko ucesce u kulturno-sportskim sadrzajima. Politika devedesetih, veca dostupnost
medijskog sadrzaja na drugim jezicima i losiji kvalitet nastave, prema misljenju sagovornika, delom su
uzroci slabijeg poznavanja jezika. Kao glavni razlog nedovoljno dobrog poznavanja srpskog jezika u odnosu
na ranije generacije skoro svi direktori navode upravo nedostatak meduetnicke interakcije.



IV.4. STAVOVI RODITELJA BAKA OSNOVNIH SKOLA O UCENJU SRPSKOG KAO
NEMATERNIJEG JEZIKA

Marija Stankovic

Prema odgovorima roditelja, sastanci Skolskog odbora sazivaju se uglavnhom jednom mesecno ili jednom
u dva meseca, a po potrebi i ceS¢e. Teme o kojima se tokom sastanaka Skolskog odbora uglavnom razgo-
vara i pitanja koja se najces$ce resavaju su ucenje i disciplina dece. Neke od najc¢escih tema su, takode, rad
nastavnika — kvalitet, metode rada, strucnost i kvalifikovanost nastavnog kadra, kao i problemi u vezi sa
organizovanjem i izvodenjem nastave, ali i udZbenici i nastavna sredstva (dostupnost udzbenika i diskusija
o kvalitetu i sadrzaju). Neke od tema o kojima se razgovara na sastancima skolskog odbora, prema recima
roditelja, jesu i ,,depolitizacija Skola“, donosenje odluka vezanih za aktivnosti daka (organizacija ekskurzi-
ja, prijemnih ispita i takmicenja), zatim pitanja u vezi sa Skolskim budZetom i aktuelni problemi tehnicke
prirode (sigurnost skolskog objekta, osiguranje daka, uslovi rada, prevoz ucenika i dr.).

Svi roditelji su na pitanje da li se bave kvalitetom izvodenja nastave odgovorili potvrdno. Vecina roditelja
smatra da su nestruc¢nost nastavnog kadra, uz nekonzistentno ucenje, odnosno preobimno gradivo koje
se brzo prelazi, kao i nedostatak savremenih srpsko-albanskih rec¢nika neke od najvecih prepreka za kva-
litetno sprovodenje nastave Srpskog kao nematernjeg jezika. Samo u jednoj Skoli roditelji su naveli da su
zadovoljni kvalitetom nastave.

Bez izuzetka, svi roditelji ¢lanovi Skolskih odbora smatraju da je vazno da daci u Skoli nauce srpski jezik
zato Sto veruju da deca koja Zive u Srbiji, pored toga Sto je neophodno da znaju sluzbeni jezik drzave, srp-
ski jezik treba da znaju i da bi u multietnickoj sredini, poput svoje, mogli bez poteskoc¢a da komuniciraju,
druZe se i sporazumevaju sa svojim vrSnjacima. Osim toga, deca treba da nauce srpski jezik i zbog ,,per-
spektive”, koja se prema recima roditelja ogleda u koriséenju stipendija Republike Srbije za Skolovanje,
pracenju i prijavljivanju na razli¢ite konkurse (za studije, zaposlenje), ali i zbog moguénosti zaposljavanja.

U mestima u kojima Zive, deca uglavnom nisu u prilici da Cuju ili uce srpski jezik van skole, nisu uopste
ili su u veoma maloj meri u direktnom kontaktu sa srpskim jezikom. Deca ponekad gledaju TV kanale na
srpskom jeziku ili ¢itaju novine, ukoliko su im dostupne.

Svi roditelji, bez izuzetka, rado bi podrzali unapredenje nastave srpskog kao nematernjeg jezika. U jednoj
Skoli roditelji su istakli ,da bi bili spremni i da uéestvuju u obukama i radionicama®“, a veéina bi bila spre-
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mna da ucini sve Sto je potrebno da se dacima olaksa i da ih motiviSu za ucenje srpskog jezika. Samo je
jedan roditelj bio skepti¢an po pitanju uvodenja novih metoda u nastavu, jer, kako je naveo, veruje da bi
uvodenje bilo kakvih inovativnih modela imalo smisla samo ukoliko bi ti modeli bili primenjeni i na ucenje
svih ostalih predmeta u Skoli. Roditelji smatraju da je komunikacija sa maternjim govornicima srpskog
jezika i viSe nego poZeljna, te da bi, pored angaZovanja asistenata i uz koris¢enje audio i video-materijala
u nastavi, podsticanje druZenja dece razli¢ite nacionalne pripadnosti, organizovanje zajednickih ¢asova i
sportskih i drugih zajednickih aktivnosti — sigurno dalo dobre rezultate.

Roditelji su predlagali primenu atraktivnijih i inovativnijih pristupa, narocito u mladim razredima. Nave-
li su: koriS¢enje audio i video-materijala, fotografija i ilustracija, jezicke radionice, dodatne i dopunske
Casove, ucenje kroz igru, kabinet za ucenje srpskog jezika, ukljucivanje asistenata u nastavu. PredloZeno
je i organizovanje kurseva jezika za nastavnike i stru¢nih seminara. Zatim, roditelji su predlozili dodatno
motivisanje daka organizovanjem izleta, ekskurzija, sportskih takmicenja, druZenja i sli¢nih zajednickih
aktivnosti sa decom iz drugih Skola u kojima se nastava odvija na srpskom jeziku. Vise od polovine inter-
vjuisanih roditelja veruje da bi uvodenje interaktivnije nastave uz dodatnu tehni¢ku opremu bilo korisno,
ali i da bi to zahtevalo dodatno izdvajanje sredstava. U jednoj Skoli roditelji su izneli misljenje da bi dake
motivisalo proveravanje znanja testovima, kao i da decu treba stimulisati nizZim ocenama (,,imaju visoke
ocene, pa nemaju ni motivaciju da uce”).

Roditelji su samo delimi¢no zadovoljni ili su pak nezadovoljni znanjem srpskog jezika svoje dece. Trude
se da im pomaZzu u izradi domacdih zadataka i objasnjavanju novih reci, ali ne komuniciraju sa njima na
srpskom. Daci su, prema misljenju roditelja, zadovoljni nastavom, ali ne i svojim znanjem (,,na srpskom
ne mogu ni da Citaju, ni da pisu, ni da komuniciraju). Prema re¢ima roditelja, deca ne znaju zasto bi tre-
balo da uce srpski jezik, kada nemaju mogucnost da znanje upotrebe — ,nema prakticne komunikacije”.
Neki od daka planiraju studije i posao izvan Srbije, jer, po re¢ima roditelja, misle da ,,ovde nemaju uslova
i mogucnosti“, Sto je za uCenje srpskog jezika dodatno demotiviSuée. Roditelji veruju da je dobro da deca
$to ranije pocnu sa ucenjem srpskog jezika, mada smatraju i da su vec previse opterecena i da bi trebalo
smanijiti obim gradiva, a poboljsati kvalitet (,,viSe rada na jednoj lekciji“).

Po pitanju znacaja ucenja srpskog kao nematernjeg jezika u osnovnim skolama u kojima se nastava odvija
na/i na albanskom jeziku, stavovi roditelja daka koji te Skole pohadaju usaglaseni su i pozitivni. Prema do-
bijenim odgovorima svih intervjuisanih roditelja, jezicke kompetencije i znanja jezika ocenjeni su kao neka
od najvaznijih i najcenjenijih znanja koja se u procesu obrazovanja mogu usvojiti.



IV.5. STAVOVI | MISLJENJA DAKA

Ivana Stanojev

U PreSevu i Bujanovcu, srpski jezik izvan skole najviSe se koristi u zdravstvenim ustanovama, a u velikom
procentu ucenici navode da ovaj jezik uCe i preko televizije. Srpski je zastupljen i u razgovoru sa roditeljima
ili familijom, narocito u mladim razredima, Sto moze biti posledica nerazumevanja domacih zadataka, koje
vrlo ¢esto resavaju uz roditeljsku pomog, Sto je potvrdeno i analizom razgovora sa roditeljima. Znacajnije
odstupanje zabelezeno je kod ucenika Sestog razreda, koji navode da ne koriste srpski jezik izvan Skole
(41.7% u odnosu na ostale razrede, gde se kreé¢e oko 20%). Veéi procenat takvih odgovora dobijen je od
ucenika iz PreSeva, koji su inace i manje izloZeni srpskom jeziku u zajednici. Uéenici iz Medvede pak, za
razliku od onih iz Preseva i Bujanovca, srpski jezik u najveéoj meri koriste u prodavnici i u komunikaciji sa
drugom decom (drugovima i drugaricama), a podaci govore i da je srpski u Medvedi zastupljeniji u komu-
nikaciji sa komsijama.

Ucenici u Presevu i Bujanovcu televizijske programe u najve¢em procentu prate na albanskom jeziku (oko
50% upitanika), dok se programi na srpskom jeziku prate u nesto manjem procentu, oko 25%. Pracenje
programa na srpskom jeziku poveéava se u visim razredima, kao i pracenje programa na engleskom i tur-
skom jeziku. Od TV kanala na srpskom jeziku najpopularnija medu uc¢enicima je PRVA TV, a od programa
na albanskom jeziku najzastupljeniji su kanali na kablovskoj televiziji (crtani filmovi i filmovi uopste). U
Medvedi je situacija malo drugacija: tamo se u najve¢em procentu prate kanali na srpskom jeziku, dok se
programi na albanskom jeziku prate u nesto manjem procentu.

Na pitanje o zadovoljstvu ocenom iz srpskog jezika, oko 91% ucenika je odgovorio da je zadovoljan, a
nezadovoljstvo je najviSe izraZzeno kod ucenika petog razreda (16.7%), Sto moze da bude posledica prome-
ne sa razredne na predmetnu nastavu. Ovo je u skladu s nalazima iz upitnika sa direktorima o njihovom
nezadovoljstvu (ne)dostupnim struc¢nim kadrom. lako u najve¢em procentu daci svih razreda procenjuju
da odli¢no citaju, piSu i komuniciraju na srpskom jeziku, primetno je da ucenici Cetvrtog i petog razreda u
nesto manjem procentu ocenjuju da su delimi¢no zadovoljni (usmena komunikacija je dobra, dok pisme-
nu treba unaprediti), dok je kod ucenika sedmog i osmog razreda znacajan broj onih koji smatraju da su
dobro ovladali pisanjem, ali da treba da unaprede usmenu komunikaciju.

U sve tri opstine ucenici svih razreda smatraju da im znanje srpskog jezika moze biti korisno u buduénosti
(96,4% ispitanika). Najnizi procenat, mada jo$ uvek veoma visok, prisutan je kod ucenika Cetvrtog razre-
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da (91,5%), dok ucenici sedmog i osmog razreda iskazuju veéu zainteresovanost za ucenje srpskog, Sto
je u direktnoj vezi sa nastavkom Skolovanja, za koji im, kako smatraju, srpski najvise treba radi formalne
upotrebe jezika (Skolovanje, zaposljavanje u javnim ustanovama ili u prodavnici). Ucenici Cetvrtog i Sestog
razreda misljenja su da je poznavanje srpskog jezika vazno radi komuniciranja, dok u Medvedi znacajan
procenat ucenika veruje da je srpski znacajan i radi neformalne upotrebe jezika (druzenje, izlasci, odnosi
sa komsijama). Upitnici su takode pokazali da pojedini ucenici prepoznaju vaznost znanja jezika drzave u
kojoj Zive (oko 10% ispitanika), te da 20% daka smatra da je poznavanje srpskog korisno u svakom pogledu
(za buduc¢nost, odnose, Zivot).

IV.6. STAVOVI PREDSTAVNIKA LOKALNIH MEDIJA | CIVILNOG DRUSTVA
Milica Rodi¢

Sa predstavnicima organizacija civilnog drustva i medija uradeni su intervjui tokom maja 2014. godine.
U istraZivanju su ucestvovali predstavnici Gradanskih inicijativa (Bujanovac), Dituria (Biljaca, opstina Bu-
janovac), International Human Center (PresSevo), Odbor za ljudska prava (Presevo); televizijske kuc¢e Ra-
dio-televizija Presevo, Radio Televizija Bujanovac i Radio Televizija Spektri iz Bujanovca, internetski portali
Presheva.com (Presevo), Titulli.com i Lugina lajm iz Bujanovca.

Gotovo svi sagovornici ukazali su na slabo poznavanje srpskog jezika medu mladima iz albanske zajedni-
ce. Kao pozitivhu promenu naveli su izrazenu motivaciju i interesovanje mladih iiz albanske zajednice za
ucenjem jezika, naglasavajuci da ih u tim nastojanjima treba podrzati. Misljenje sagovornika internetskog
portala Titulli.com nesto je drugacije: on navodi da mladi i nisu motivisani da uce srpski jezik jer ne vide
perspektivu Zivota u svom mestu. Slabo poznavanje jezika posledica je nepostojanja direktne komunikaci-
je medu mladima iz albanske i srpske zajednice. Iskazano je i misljenje da oni koji znaju jezik to znanje nisu
stekli u $koli, ve¢ u neformalnim okolnostima, najcesce uc¢eS¢em u aktivnostima nevladinih organizacija.

Nepoznavanje srpskog jezika predstavnici medija i organizacija civilnog drustva vide kao prepreku razvoju
mladih generacija etnickih Albanaca i Albanki, navodeci da su oni koji znaju jezik u prednosti u odnosu na
druge. Ucenje jezika je videno kao vazno zbog , Cinjenice da mladi ljudi Zive u zemlji u kojoj je srpski sluz-
beni jezik, a sa kojim se susrecu u svakoj instituciji“ ali i zbog , u¢es¢a Albanaca u drzavnim institucijama“.

Predstavnici organizacija od kojih su potekle prve inicijative za organizovanje ¢asova srpskog jezika, uvideli
su neophodnost da pripadnici i pripadnice albanske zajednice nauce taj jezik. Njihova pocetna ocekivanja
u vezi sa interesovanjem za pohadanje ovakvih aktivnosti bila su skromna, narocito jer su se susretali sa



mnogo veéim brojem kandidata od onog koji su predvideli. Internetski portal Titulli.com od 2013. godine
poceo je da objavljuje vesti i na srpskom jeziku, navodedi da je njihov cilj bio da ovaj medij postane i sred-
stvo informisanja ,koje bi omogucilo i srpskoj zajednici da se upozna sa deSavanjima u lokalnoj sredini”.
lako su ocekivali odredenu dozu kritike jednog dela lokalne zajednice u vezi sa ovakvom odlukom, dobili
su podrsku gradana. Sagovornik internetskog portala Presheva.com, jednog od najposecenijih portala na
albanskom jeziku u Srbiji, istakao je potrebu da informacije budu istovremeno dostupne svim gradanni-
ma te da se vesti prevode na srpski jezik, ali i to da ne postoje materijalni uslovi neophodni za ostvarenje
ove zamisli. %

Sagovornici su istakli da mediji i organizacije civilnog drustva mogu dati veliki doprinos i imati klju¢nu
ulogu u reSavanju pitanja ucenja srpskog jezika, navodedi da svojim aktivnostima uveliko stvaraju prostor
za komunikaciju i druzenje mladih razli¢itog etni¢kog porekla. Oni smatraju da udruzenja gradana mogu
dodatno doprineti predlaganjem nacina sistemskog resavanja ovog problema. Uloga medija je da ukazu
na znacaj ucenja srpskog jezika promovisanjem aktivnosti onih koji to vec¢ ¢ine i radom na ,podizanju sve-
sti i promeni negativnih misljenja prema srpskom jeziku i budenju osecaja za ucenje istog”. Mediji treba
da ,pokazu da je srpski jezik neizbezna potreba“ i organizovanjem emisija i programa na srpskom jeziku u
kojima bi ucestvovali mladi iz razlic¢itih etnickih zajednica. Predstavnici organizacija civilnog drustva i me-
dija smatraju da ,,mora postojati koordinacija izmedu medija, organizacija civilnog drustva i skola, kako bi
zajedno radili na reSavanju ovog problema i probudili zainteresovanost mladih za ucenje srpskog jezika“.

IV.7. STAVOVI PREDSTAVNIKA DRZAVNIH ORGANA, OPSTINSKE UPRAVE, PRI-
VREDNOG SEKTORA | ZAPOSLENIH

Milica Rodi¢

Kako bi se utvrdila potreba za znanjem srpskog jezika u cilju zaposljavanja ili boljeg obavljanja posla, istra-
Zivacki tim je tokom juna 2014. godine obavio razgovore sa predstavnicima drZavne i opsStinske uprave i
privrednog sektora. U istraZivanju su ucestvovali predstavnici Poreske uprave (Bujanovac), Nacionalne
sluzbe za zaposljavanje (Bujanovac), Policijske stanice (Bujanovac), Opstine Bujanovac (nacelnik opStinske

92 Predstavnici medija navode da usled nepoznavanja srpskog jezika novinara iz albanske zajednice ¢esto moraju da angaZzuju druga lica
za prevod ili drugu vrstu posla, Sto im bitno oteZava rad i predstavlja dodatnu finansijku prepreku. Obuke koje se organizuju za radnike medijskog
sektora uglavnom su na srpskom jeziku, te su pojedinci suoceni sa poteskocama tokom pohadanja i pracenja takvih obuka. Zbog svega navede-
nog, tokom intervjua ukazano je na potrebu da se za novinare organizuju dodatne obuke u cilju usavrsavanja znanja srpskog jezika.

163



164

uprave); 3 privrednih drustava Agro Adria (Bujanovac) i Saba Bel¢a (PreSevo). Uradena je fokus grupa sa
zaposlenima iz albanske zajednice koji rade u Poreskoj upravi i lokalnoj administraciji (Bujanovac).

Razgovori sa predstavnicima drzavnih organa, opStinske uprave, privrednicima i zaposlenima ukazali su
nedvosmisleno na neophodnost znanja srpskog jezika. Dati odgovori mogu se sumirati u dve kategorije.
Prvu kategoriju Cine odgovori i obrazloZzenja o neohodnosti znanja srpskog jezika, kako zaposlenih tako i
onih koji traze posao. To se, pre svega, odnosi na komunikaciju sa stanovniStvom (klijentima, strankama,
partnerima i sl.) Ciji je maternji jezik srpski. Takode, sagovornici isti€u i to da su propisi koje zaposleni
moraju da poznaju napisani na srpskom jeziku. Narocito vaznim znanje jezika smatraju sagovornici iz Po-
licijske stanice Bujanovac, koji su istakli da priroda posla zahteva brze intervencije i reagovanja prilikom
reSavanja problema sa kojima se ovaj organ susrece. Druga kategorija odgovora je u vezi sa ¢injenicom da
je neophodno znati srpski jezik jer je to zvanicni jezik drZave i jezik koji se govori u ovim opstinama.

Predstavnici drZzavne uprave na lokalu smatraju da se zaposleni u drzavnim organima iz albanske zajednice
i oni koji konkurisu za posao u drzavnoj upravi, suocavaju sa potesko¢ama u radu, odnosno potesko¢ama
prilikom prijema u rad, upravo zbog slabog poznavanja ili nepoznavanja srpskog jezika.** | sagovornici
iz sektora privrede ukazali su na to da je poZeljno da zaposleni znaju srpski jezik buduéi da se veéi deo
poslovanja obavlja na tom jeziku. lako su predstavnici privrednog sektora istakli da oni licno dobro znaju
srpski jezik, ukazali su i na Cinjenicu da pojedini radnici ne poznaju ovaj jezik u dovoljnoj meri, Sto ponekad
oteZava poslovanje. Oni smatraju da nepoznavanje srpskog jezika negativno utiCe na sporazumevanje sa
poslovnim partnerima, dobavljac¢ima, kupcima ali i institucijama sa kojima saraduju, te isti¢u da je ucenje
tog jezika neophodno za sporazumevanje i uspesno poslovanje.

Zaposleni u Poreskoj upravi i lokalnoj administraciji sa kojima je radena fokus grupa, smatraju da je zbog
boljeg obavljanja posla i neophodnosti brze i kvalitetnije komunikacije znanje srpskog jezika izuzetno vaz-
no za rad u drZzavnoj upravi. Oni su dodali da lakSe obavljaju posao upravo zbog poznavanja srpskog jezika
i isticu da bez toga ne bi bili u mogucnosti da ispunjavaju radne zadatke i obaveze.

Da se mladi iz albanske zajednice koji ne govore ili koji slabo govore srpski jezik suocavaju sa potesko¢ama
i preprekama prilikom konkurisanja za posao, ukazano je i tokom ovih razgovora. Oni koji poznaju srpski
jezik dovoljno dobro da mogu samostalno da komuniciraju, u prednosti su u odnosu na one koji to ne
mogu, misljenja su svi sagovornici.

4

93 Poziv za intervju poslat je i ,Elektrodistribuciji“, ,Duvanskoj industriji Bujanovac” i preduzecu ,Bi voda“

94 Sagovornici iz Poreske uprave i Nacionalne sluzbe za zaposljavanje istakli su da ovi organi nemaju poteskoca u radu i komunikaciji
sa strankama, ali da je, prema njihovim saznanjima, ovaj problem prisutan u drugim institucijama. Usled slabog znanja srpskog jezika nacelnik
Policijske stanice u Bujanovcu predlagao je novu sistematizaciju radnih mesta, kojom je predvideno zaposlenje dvoje prevodilaca, upravo u cilju
efikasnijeg obavljanja posla zaposlenih. S druge strane, opstinska uprava u Bujanovcu nije imala potesko¢a u poslovanju usled Cinjenice da su u
svakoj sluzbi u opstini zaposlena lica iz obe zajednice.



Za postizanje bolje efikasnosti u radu i za osiguravanje kvalitetnijeg obavljanja posla novih radnika, pre-
poruka sagovornika jeste da se mladi iz albanske zajednice podstaknu da uce srpski jezik.*> Pored dobrog
vladanja srpskim jezikom kandidata koji Zele da se zaposle, pojedini sagovornici ukazali su i na potrebu
uéenja albanskog jezika.®®
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95 Sagovornici iz Poreske uprave i Nacionalne sluzbe za zaposljavanje istakli su da ovi organi nemaju poteskoc¢a u radu i komunikaciji
sa strankama, ali da je, prema njihovim saznanjima, ovaj problem prisutan u drugim institucijama. Usled slabog znanja srpskog jezika nacelnik
Policijske stanice u Bujanovcu predlagao je novu sistematizaciju radnih mesta, kojom je predvideno zaposlenje dvoje prevodilaca, upravo u cilju
efikasnijeg obavljanja posla zaposlenih. S druge strane, opstinska uprava u Bujanovcu nije imala potesko¢a u poslovanju usled Cinjenice da su u
svakoj sluzbi u opstini zaposlena lica iz obe zajednice.

96 Na potrebu poznavanja albanskog jezika ukazao je nacelnih opstinske uprave Bujanovac, istakavsi da je ,neophodno poznavanje al-
banskog jezika, kao jezika sredine”. Predstavnik Nacionalne sluzbe za zaposljavanje istakao je da sluzbenici kojima je srpski jezik maternji usled
nepoznavanja albanskog jezika nisu u mogucnosti da komuniciraju sa strankama iz albanske zajednice.
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V. PREPORUKE ZA UNAPREDENJE NASTAVE SRPSKOG KAO
NEMATERNJEG JEZIKA U OSNOVNIM SKOLAMA U PRESEVU,
BUJANOVCU | MEDVEDI

Preporuke koje slede proisti¢u iz sveobuhvatne analize u€enja i nastave srpskog kao nematernjeg jezika u
osnovnim Skolama u opStinama PreSevo, Bujanovac i Medveda. Analiza je ukljucivala sledece:

proveru postojeéeg znanja srpskog kao nematernjeg jezika ucenika IV i VIl razreda;
analizu Nastavnog plana i programa za predmet Srpski kao nematernji jezik;

analizu postojecih udzbenika i priru¢nika za nastavnike koje je odobrilo Ministarstvo prosvete, nau-
ke i tehnoloskog razvoja za nastavu ovog predmeta;

posmatranje i analizu ¢asova srpskog kao nematernjeg jezika sa aspekta stru¢ne i metodicke ospo-
sobljenosti predavaca;

analizu drustvenih i nastavnih okvira u kojima se izvodi nastava srpskog kao nematernjeg jezika
(anketiranje ucenika, roditelja, nastavnika, direktora skola, predsednika opstina, predsednika Na-
cionalnog saveta albanske nacionalne manjine, narodnog poslanika u Skupstini Republike Srbije iz
albanske zajednice, prosvetnog savetnika Ministarstva prosvete iz albanske zajednice, predstavnika
medija, organizacija civilnog drustva, drzavnih organa, opStinske uprave i privrede iz opstina u koji-
ma je sprovedeno istrazivanje);

razmatranje iskustava postojecih vaninstitucionalnih inicijativa za unapredenje znanja srpskog kao
nematernjeg jezika;

razgovore sa predstavnicima Pokrajinskog sekretarijata za obrazovanje, upravu i nacionalne zajed-
nice AP Vojvodina, nacionalnih saveta nacionalnih manjina u AP Vojvodina, Pedagoskog zavoda
Vojvodine, i Pokrajinskog zastitnika gradana AP Vojvodine u cilju upoznavanja prilika u¢enja srpskog
kao nematernjeg jezika u AP Vojvodina.

Najpre ¢e biti sumirani najvazniji nalazi istrazivanja iz kojih proizilaze kratkoro¢ne, srednjorocne i
dugorocne preporuke, koje bi u narednom periodu trebalo preduzeti u cilju unapredenja uéenja i
nastave srpskog jezika za ucenike iz albanske zajednice.
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Glavni nalazi istrazivanja

V.1. (Ne)poznavanje jezika

Glavni nalaz istrazivanja jeste da nastava srpskog kao nematernjeg jezika i znanje ucenika u osnovnim
Skolama u Presevu, Bujanovcu i Medvedi nisu na zadovoljavaju¢em nivou. Osnovni problem koji je uocen
jeste da ucenici ne mogu da ostvare spontanu komunikaciju na srpskom jeziku.

Ove tvrdnje zasnovane su na analizi rezultata testiranja kojom su dobijeni podaci o sistemskom nepozna-
vanju srpskog jezika ucenika svih osnovnih skola u navedenim opstinama, kako u cetvrtom tako i u osmom
razredu. Ni u jednoj Skoli nije ostvaren prosecan rezultat na osnovu koga bi se moglo govoriti o poznavanju
srpskog jezika ucenika te Skole. Ucenici u najvecoj meri nemaju funkcionalno znanje srpskog jezika u meri
da mogu da ostvare komunikaciju na tom jeziku, bilo pismeno bilo usmeno, niti su u stanju da razumeju
sagovornika. Mali broj u¢enika koji je ostvario natprosecne rezultate na testiranju zapravo uopste posedu-
je jezicku kompetenciju predvidenu Nastavnim planom i programom za taj uzrast, ali, na osnovu podataka
dobijenih intervjuisanjem tih u¢enika, doslo se do saznanja da ta kompetencija uglavnom i nije stecena u
nastavnom procesu. Tokom istraZivanja takode je primeéeno da ne postoje vannastavne aktivnosti orga-
nizovane za dake ovih Skola u kojima bi oni imali prilike da ostvare kontakt sa vrSnjacima kojima je srpski
maternji jezik, Sto je vazan element unapredenja komunikacijske kompetencije.

V.2. Strucno i jezicko usavrSavanje nastavnika

Prema prikupljenim podacima od 41 nastavnika koji izvodi nastavu srpskog kao nematernjeg jezika u op-
Stinama Bujanovac, PreSevo i Medveda, vidi se da nijedan nije Skolovan, niti je proSao obuku, za nastavu
srpskog kao nematernjeg jezika, a svega Sestoro njih ispunjava uslove koji su, prema Pravilniku o stepenu
i vrsti obrazovanja nastavnika i stru¢nih saradnika u osnovnoj skoli (u daljem tekstu: Pravilnik), neophodni
za izvodenje nastave srpskog (kao maternjeg) jezika u razredima u kojima trenutno drZze nastavu. Ovakva
situacija na terenu posledica je nedostatka stru¢nog kadra, koji je iz razlicitih razloga deficitaran. Prema
navodima direktora osnovnih $kola vidi se da na raspisane konkurse nema prijava nastavnika kvalifiko-
vanih za srpski jezik kao nematernji, Sto predstavlja veliki problem za sve Skole u PreSevu, Bujanovcu i
Medvedi.

Obuka nastavnika za izvodenje ovog predmeta kljucni je preduslov za unapredenje nastave i postizanje
boljeg uspeha ucenika u ovladavanju srpskim jezikom.



S tim ciljem potrebno je organizovati seminare i radionice na kojima ¢e se nastavnici posebno edukovati u
metodici srpskog jezika kao nematernjeg i razmenjivati iskustva s nastavnicima koji ovaj predmet predaju
u nekoj drugoj sredini u Republici Srbiji. Neophodno je potencirati i znacaj stalnog (samo)usavrsavanja
nastavnika, i u tome ih ohrabrivati i podrzavati na razlicite nacine. Uostalom, nastavnici su, kako je i poka-
zao razgovor s njima, veoma svesni svih prednosti usavrsavanja, ali im je ono do sada retko bilo dostupno.

Nesumnjivo je da je nastavnicima u izvodenju nastave potrebna pomo¢ asistenata/saradnika, pre svega
onih kojima je srpski maternji jezik i koji su kvalifikovani za davanje takve vrste pomo¢i, narocito imajuéi u
vidu da se Zakonom o osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja to dopusta.

Rezultati istrazivanja pokazali su da je, pored stru¢nog usavrSavanja, neophodno preduzeti korake i u cilju
poboljsanja vladanja standardnim srpskim jezikom i kod samih nastavnika.

V.3. Unapredenje nastave

Nastava predmeta Srpski kao nematerniji jezik ima svoje specifi¢nosti, kako sadrzajne tako i metodicke,
te se nikako ne moZe poistovetiti s nastavom maternjeg jezika, bilo srpskog, bilo jezika nacionalne ma-
njine. Usled nedovoljne stru¢ne osposobljenosti, nastavnici najc¢esée pribegavaju postupcima koji nisu
zasnovani ha savremenim znanjima o usvajanju nematernjeg/drugog jezika, sto neretko rezultira radom
koji je obelezen negativnim stranama tradicionalne, predavacke, reproduktivne, pseudoaktivne nastave s
izrazitim karakteristikama gramaticko-prevodne metode. Nastavnici najcesc¢e nastoje da ostvare zacrtane
zadatke i obrade Programom predvidene sadrzaje i Cesto se nalaze u raskoraku izmedu nastave maternjeg
jezika i nastave stranog jezika (koju, makar intuitivno, znaju da treba uzeti u obzir). Nasuprot ovome, uput-
stva za nacin ostvarivanja Programa (koja su sastavni deo tog zvani¢nog dokumenta) upravo ukazuju na
neefikasnost ovakvih postupaka i sugeriSu aktivnost ucenika, znacaj prakti¢ne upotrebe jezika, primenu
razli¢itih oblika vezbanja i istiu potrebu da se nastava realizuje u skladu s moguénostima i potrebama
ucenika u odredenom jezickom i kulturnom okruZenju. Program, naime, sadrzi dva nivoa nastave srpskog
kao nematernjeg jezika, koncipirana na osnovu jezickog predznanja ucenika, sastava etnicke sredine iz
koje potice ucenik i jezicke srodnosti dva jezika. Nivo koji predvida minimalni jezicki sadrzaj kojim uce-
nik mora da ovlada, u skladu je sa brojem ¢asova i uzrastom ucenika, tako da njegova primena moze da
omoguci svim ucenicima ovladavanje osnovnim jezickim kompetencijama. Obaveza nastavnika jeste da
uz pomoc¢ ponudenih glotodidaktickih sredstava, ali i samostalno pripremljenog materijala, pronade naj-
efikasniji nacin na koji ¢e predvidene jezicke sadrzaje pribliziti u¢enicima i omoguciti njihovo usvajanje.
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U Programu za ovaj predmet jedna od preporuka je da se u nastavi izbegava upotreba maternjeg jezika
ucenika, upravo zbog povecanja efikasnosti usvajanja srpskog jezika. Medutim, da ona nije i jedini predu-
slov za uspesno savladavanje jezika, ukazuju i rezultati testiranja. Naime, postignuca ucenika su jednako
losa bez obzira na materniji jezik nastavnika ili na jezik koji je koriS¢en u nastavnom procesu. Treba reéi da
je od svega ipak najbitnija svojevrsna ,,evolucija“ na ¢asu, tranzicija od nastavnika ka ucenicima, koji treba
da dobiju znacajnije, sredisSnje mesto u nastavi. Oni bi trebalo da budu znatno aktivniji, da ne budu prevas-
hodno pitani, nego da pitaju, da ne reprodukuju, ve¢ da produkuju. Sve ovo moguce je postiéi uvodenjem
adekvatnih nastavnih metoda, vezbi i sl., dosad retko prisutnih na ¢asu. Samo ¢e na taj nacin ucenici zaista
biti osposobljeni da na srpskom jeziku budu u stanju da se izraze, Sto ¢e im, u krajnjem, otvoriti nove per-
spektive u buduénosti. Da bi se ovo dogodilo, potrebno je napraviti odmak od metodike nastave srpskog
kao maternjeg jezika (za koju su i nastavnici sa odgovaraju¢om stru¢nom spremom skolovani) i poceti
ukljucivati odredene, probrane principe metodike nastave stranih jezika.

V.4. Udzbenici i druga nastavna sredstva

Sistem obrazovanja u Republici Srbiji u velikoj meri je baziran na udzbenicima. Oni su osnovno nastavno
sredstvo i vecini nastavnika predstavljaju osnovne smernice u organizaciji nastavnog procesa.

Upotreba udzbenika za Srpski kao nematerniji jezik, buduci da su jedni isti namenjeni pripadnicima razlicitih
manjina i za oba nivoa nastave (minimalni i napredni), ne sme biti mehanicka, nekriticka, ve¢ selektivna i pri-
lagodena mogucnostima ucenika. S obzirom na to da su udzbenici, kako je pokazala analiza, preobimne i gra-
maticke i leksicke grade, te se Cesto koncepcijski izjednacavaju sa maternjim jezikom ucenika (albanskim), a u
nekim slucajevima ga i prekoracuju — neophodno je u njima selektovati gradu, u skladu sa Programom, i odre-
diti jezicki minimum za svaki razred, kojim bi se obezbedilo funkcionalno poznavanije jezika. Neki udzbenici, pre
svega oni za mlade razrede (Citanke za Il i IV razred), imaju ovakvu strukturu, ali je i tako odreden minimalni
sadrzaj ipak preobiman. Posebno je potrebno usmeriti paznju na nastavni materijal za | razred, kada se (neki)
ucenici prvi put susrecu sa srpskim jezikom. Upravo u ovom slucaju uocen je veliki nesklad izmedu nastavnog
programa i udzbenika, pretrpanog jezickim sadrzajima, predvidenog samo za auditivnu prezentaciju. S obzirom
na to da u Skolama u kojima se nastava odrzava na albanskom jeziku kod daka starijih razreda nisu u upotrebi
poslednja izdanja udzbenika, neophodno je obezbedivanje novih kompleta udzbenika, takvih koji ¢e im biti pri-
mereniji i svojim izgledom i svojim sadrZajem. Ovo bi trebalo da pratiiizrada novog osavremenjenog nastavnog
materijala kao i opremanje Skola razli¢itim nastavnim sredstvima, koja bi zaista nasla put do ucionica.

S obzirom na iznesena zapazanja, jasno je da je zabeleZenu situaciju potrebno promeniti nabolje.



Preporuke

Kratkorocne preporuke (septembar 2014 — septembar 2015):

e Obezbediti svim u€enicima i nastavnicima postojeca nova izdanja udzbenickih kompleta.
e Obezbediti svim nastavnicima postojece priru¢nike uz udzbenicke komplete.

e Obezbediti dodatni nastavni materijal — praktikume, postere, kataloge, igre, digitalne materijale itd.
kojim bi se, posebno u niZim razredima, omogucilo usvajanje minimalnih jezic¢kih sadrZaja, leksike i
jezi¢kih modela, na kreativan i deci prihvatljiv nacin. Kao prelazno resenje do redovne izrade novih
udzbenickih kompleta, to bi omogucilo da svaki u¢enik na svakom casu ovlada predvidenim funkci-
onalnim sadrZajima koje moze iskoristiti i van ucionice.

e Organizovati seminare i obuke za nastavnike koji predaju srpski kao nematernji jezik u svim osnov-
nim Skolama u kojima se nastava odvija na albanskom jeziku u cilju dodatnog podizanja kapaciteta
u vezi sa metodikom nastave i osavremenjavanjem nacina rada postojeceg nastavnog kadra.

e Organizovati susrete sa nastavnicima iz drugih delova zemlje koji takode predaju srpski kao nema-
ternji jezik i sa njima razmeniti iskustva, prepoznati uspeSne modele i prilagoditi ih potrebama sre- |171
dine u kojoj rade, analizirati nacine izvodenja nastave, probleme na koje nailaze, njihova zapazanja
i organizovati stru¢nu prezentaciju jednog ili dva ¢asa.

e U Skolama u kojima je uo¢ena neodgovarajuéa strucna sprema i slabije vladanje standardnim srp-
skim jezikom nastavnika, angaZovati kvalifikovane saradnike/asistente koji bi pomagali u izvodenju
nastave.

e U pogledu nastave stimulisati nastavnike i asistente za kvalitativhu promenu u pristupu nastavi,
od ex cathedra ka interaktivnom nacinu rada; podsticati komunikaciju i u u¢enju srpskog jezika za
njegovu primenu u svakodnevnom Zivotu.

e Dalje u pogledu nastave, stimulisati nastavnike da aktivno planiraju izvodenje svakog ¢asa i motivi-
Su ucenike za ucenje srpskog jezika.

e Uvesti kvartalna testiranja (na kraju svakog tromesecja) — na osnovu predvidenog Nastavnog pla-
na i programa jasno precizirati minimalna postignuéa ucenika u nastavi Srpskog kao nematernjeg
jezika; napraviti modele testova na osnovu kojih ¢e biti testirani ucenici, kako bi nastavnici znali na
koji nacin, u kom obimu i kojim tempom da predaju gradivo. Kvartalnim testiranjima bi i ucenici i
nastavnici imali redovne uvide u rezultate svog rada.
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Inicirati organizovanje takmicenja iz Srpskog kao nematernjeg jezika na Skolskom, opstinskom i
okruznom nivou kako bi se stekli uslovi da ucenici iz tri opstine ucestvuju na republickom takmice-
nju iz ovog predmeta.

Organizovati susrete predstavnika Ministarstva prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja, ZUOV, ZV-
KOV i nastavnika koji predaju Srpski kao nematernji jezik u Skolama u kojima se nastava izvodi na
albanskom jeziku sa ciljem poboljSanja kvaliteta nastave.

Formiranje radne grupe (u okviru Ministarstva prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja ili Sluzbe Ko-
ordinacionog tela) koje bi pratilo tok implementacije preporuka i osmisljavalo dalje korake i proce-
njivalo ostvarene rezultate.

Srednjorocne preporuke (septembar 2015 — septembar 2017):

Napisati prirucnike za nastavnike za svaki razred i uciniti ih dostupnima nastavnicima (izdavaci treba
da ih tretiraju kao obavezan deo udzbenika); u priru¢nicima ukazati na bitnu distinkciju u metodici
nastave nematernjeg i maternjeg jezika.

Napisati re¢nik (dodatak postojec¢im citankama) za dake svih razreda osnovnih skola koji ée omogu-
¢iti efikasnije ucenje srpskog jezika.

Obezbediti kontinuiranu obuku nastavnika za izvodenje nastave Srpskog kao nematernjeg jezika u
skladu sa Pravilnikom o stepenu i vrsti obrazovanja nastavnika i stru¢nih saradnika u osnovnoj skoli
i pratiti primenu savremenih metoda rada u ucionici.

Uspostaviti veze medu Skolama sa lokala i u drugim delovima zemlje: organizovanje poseta ucenika
dve skole koji pripadaju razli¢itim nacionalnim zajednicama (u okviru kojih bi se organizovale rekre-
ativne, naucne, kulturne i sportske aktivnosti) rezultiralo bi ostvarivanjem komunikacije i upozna-
vanjem kulturnih slicnosti i posebnosti medu ucenicima.

U skladu sa tehnic¢kim moguénostima Skola i nastavnika, organizovati svojevrsnu ,mrezu” na inter-
netu koja bi povezivala nastavnike srpskog kao nematernjeg jezika i omogudila im priliku da razme-
njuju razna dobra iskustva: pripreme za Cas, vezbe, tekstove (odabir, adaptacija, nacin obrade) itd.
Narocito korisna bi bila razmena iskustava nastavnika koji rade u homogenim sredinama kao i onih
koji predaju srpski uc¢enicima &iji se maternji jezik od srpskog znacajno razlikuje.



e QOrganizovati tandem radionice — u skladu sa tehnickim moguénostima obezbediti da ucenici iz al-
banske zajednice dobiju ,druga/drugaricu” iz srpske zajednice (ne ogranic¢avajuéi se na teritoriju
juzne Srbije) sa kojim bi preko drustvenih mreza komunicirali na srpskom jeziku, uz uvid i delimi¢nu
kontrolu nastavnika i roditelja.

e Utvrditi standarde a potom i ishode za predmet Srpski kao nematernji jezik.
e Uvesti obavezno nacionalno testiranje kako bi se utvrdio stepen postignuéa uéenika.

e Utvrditi potrebu za uskladivanjem nastavnog programa za predmete Albanski jezik (kao materniji) i
Srpski kao nematernji jezik.

Dugorucne preporuke:

e QObezbediti uslove za skolovanje novog nastavnog kadra u skladu sa standardima savremene meto-
dike nastave nematernjeg jezika. Osmisliti podsticajne mere za studiranje srpskog jezika za mlade iz
ove tri opstine, posebno iz albanske zajednice.

e Obezbediti uslove za ucenje albanskog jezika pripadnika i pripadnica vecinskog stanovnistva u Pre- 173
Sevu, Bujanovcu i Medvedi, u skladu sa medunarodnim standardima dvosmernog ucenja.

e Prilikom redovne izrade novih udzbenika, analizirati stavove i misljenja nastavnika koji predaju srp-
ski kao nematerniji jezik u osnovnim skolama u Presevu, Bujanovcu i Medvedi u vezi sa postojeéim
nastavnim materijalom, i osavremeniti tekstove: dati dopune tekstova prema preporukama nastav-
nika, iz oblasti svakodnevice, zastite Zivotne sredine, zabave, umetnosti i, uopste, sadrzaja koji ¢e
deci pomodi da savladaju komunikaciju u svakodnevnom Zivotu. Ujednaciti zastupljenost kulturo-
loskih sadrZaja za sve manjinske zajednice.

e U skladu sa rezultatima istrazivanja, a nakon utvrdivanja standarda i ishoda, analizirati potrebu za
izmenama i dopunama Nastavnog plana i programa za predmet Srpski kao nematernji jezik i udz-
benika za ovaj predmet.
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u opstinama Presevo i Bujanovac






Prilog 1 — Iskustva projekata Ciji je cilj sticanje i unapredenje znanja
srpskog jezika u opstinama Presevo i Bujanovac

Milica Rodi¢

Projekat , Skola srpskog jezika za mlade iz albanske zajednice iz opstina Bujanovac i
Presevo” - Sluzba Koordinacionog tela Vlade Republike Srbije za opstine Presevo, Bu-
janovac i Medveda

Uz kontinuiranu podrsku ambasade Velike Britanije, Sluzba Koordinacionog tela dva puta je organizovala
besplatnu $kolu srpskog jezika u Bujanovcu i Pre$evu.” Dugorocni cilj projekta ,Skola srpskog jezika za
mlade iz albanske zajednice iz opstina Bujanovac i Pre$evo” (u daljem tekstu: Skola srpskog jezika) jeste
poboljSanje znanja srpskog kao zvani¢nog jezika Republike Srbije, cime se pospesuje integracija.

Broj prijavljenih kandidata oba puta je nadmasio ocekivanja. Nastava srpskog jezika se istovremeno odvi-
jala u Bujanovcu i PreSevu za 310 polaznika tokom 2012/13. godine, odnosno za 250 polaznika 2013/14.
godine.

U oba slucaja, Sluzba Koordinacionog tela raspisala je javnu nabavku i izabrane su Skole koje poseduju li-
cencu za organizovanje ¢asova srpskog jezika. Osobe koje su drZale nastavu po obrazovanju su profesorke
srpskog jezika i knjizevnosti i imaju iskustvo u radu u Skolama. U organizovanju i realizaciji asova pomagali
su im asistenti iz lokalne zajednice kojima je albanski jezik maternji, a raspolazu visokim nivoom znanja
srpskog jezika. Profesorke srpskog jezika bile su zaduzene za izvodenje nastave, dok je asistent/kinja, ko-
ji/a boravi u ucionici tokom trajanja ¢asova, aktivan/na po pozivu profesorke. Casovi su organizovani dva
puta nedeljno u trajanju od Cetiri $kolska ¢asa. Ukupno trajanje Skole je sedam meseci, ukupno 112 ¢asova
po ciklusu. Za nastavu su koris¢eni udzbenici ,Re¢ po re¢” (za pocetne nivoe) i ,Vise od reci” (za srednje
nivoe) , Instituta za strane jezike” iz Beograda.

Tokom prve godine realizacije projekta Sluzba Koordinacionog tela definisala je ciljnu grupu, koju su Cinili
mladi uzrasta od 15 do 30 godina. Polazna osnova za definisanje bila je argumentovana pretpostavka da
je rec o starosnoj grupi kojoj je srpski jezik potreban zbog lakSeg nastavka Skolovanja, zaposljavanja, ali i

97 Prvi ciklus Skole srpskog jezika organizovan je od novembra 2012. do maja 2013, a drugi je obuhvatao period od novembra 2013. do
maja 2014. godine.
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svakodnevne komunikacije. S obzirom na to da su se za ¢asove jezika prijavljivali i oni koji nisu spadali u
definisanu starosnu grupu, tokom druge godine realizacije projekta svi zainteresovani za sticanje i/ili una-
predenje znanja jezika mogli su da pohadaju Casove.

Veéina polaznika Skole srpskog jezika jesu srednjoskolke, uzrasta 15-20 godina,® iz ruralnih sredina. Zna-
tan broj polaznika Cine studenti odeljenja Ekonomskog fakulteta u Bujanovcu, ali i studenti drugih profila
i fakulteta.®® Polaznici Skole srpskog jezika u kontaktu sa srpskim jezikom najée$ée su preko medija, $to
ukazuje na postojanje pasivnog znanja jezika koje se ogleda u (delimi¢nom) razumevanju i nemogucnosti
govorne komunikacije. Retki su polaznici koji imaju aktivnu, dvosmernu komunikaciju na srpskom jeziku,
a i oni koji je imaju uglavnom jezik koriste za obavljanje jednostavnih svakodnevnih poslova. Najcesci
odgovor koji su korisnici projekta davali na pitanje zbog Cega Zele da nauce srpski jezik jeste Zelja za ko-
munikacijom sa svojim vrSnjacima iz druge zajednice, dok je veliki broj naveo i aspekt korisnosti znanja
tog jezika. Nemali broj polaznika istakao je Zelju da studira srpski jezik.

Tokom druge godine realizacije projekta, na predlog nastavnika osnovne skole u selu Biljaca (opstina Bu-
janovac), u okviru projekta organizovan je fond od 58 ¢asova srpskog jezika za grupu od 80 ucenika od
petog do osmog razreda.

Nakon ulaznog testiranja, kojim se svake godine utvrdivalo pocetno znanje polaznika, formirane su grupe
i izradivan je raspored nastave. Oba puta je utvrdeno da ogromna vecina kandidata ima veoma nizak nivo
znanja srpskog jezika ili ga uopste i nema.

U cilju sistematicnijeg prikupljanja podataka o iskustvima steenim tokom sprovodenja projekta u Bu-
janovcu i PreSevu obavljeni su anketni intervjui sa: tri profesorke koje su u oba projektna ciklusa bile
angazovane na projektu;'® dvoje, od ukupno Cetvoro asistenata;®* fokus grupe sa 20 polaznika. Tokom
prikupljanja podataka za potrebe izrade Studije, posmatrana je nastava srpskog jezika u Bujanovcu.

Za rad u postkonfliktnom drustvu i etnicki heterogenim sredinama, vazno je posedovanje vestina brze
spoznaje i u¢enja o kulturi etnicke zajednice sa kojom se radi i njenim specificnostima, otvorenost u kul-

98 U prvom ciklusu je od 250 polaznika koji su dobili diplome bilo 151 Zenskog a 99 muskog pola. U drugom ciklusu je 180 polaznika
dobilo diplome, 129 bilo Zenskog pola.

99 Podaci dobijeni iz formulara koje su polaznici popunjavali na prvom casu srpskog jezika.

100 S obzirom na to da je veci broj kandidata za ucenje srpskog jezika bio u bujanovackoj opstini, jedna profesorka je predavala u Presevu,

a dve u Bujanovcu.

101 Dvoje asistenata je angaZovano u nastavi srpskog jezika u Bujanovcu, a po jedan asistent u PreSevu i Biljaci. Metod selekcije asistenata
za intervjue vodio se logikom da asistenti, koji su po profesiji nastavnici i profesori i rade u Skolama sa dacima razli¢itog uzrasta, tokom rada na
projektu imaju priliku da spoznaju nove i drugacije pristupe rada i predavanja. Dvoje asistenata koji su nastavnici u osnovnoj, odnosno srednjoj
Skoli su odabrani da se sa njima radi intervju.



turnom ucenju i prilagodavanju drustvenim okolnostima i kulturoloskim posebnostima. Stoga je odabir
nastavnog osoblja za rad na projektu bio posao kojem je pristupljeno sa velikom paznjom. Tri profesorke
pokazale su da, pored formalnih kvalifikacija, poseduju vestinu brzog prilagodavanja i razumevanja po-
sebnosti sredine, zahvaljujuci kojoj su sa lako¢om uspostavile dobre odnose sa kolegama asistentima i
polaznicima.

Umesto ex cathedra predavanja insistiralo se na dinami¢nom, inovativnom i interaktivnom pristupu.
Svaka profesorka razvila je sopstvene metode rada, a efekti rada i ostvareni rezultati su praceni na ne-
deljnom nivou. Neposredno pre odrzavanja nastave profesorke su sa projektnim timom dogovarale plan
rada sa opisom metodologije i ciljeva. Profesorke i asistenti su naveli da su slobodniji i neformalniji pri-
stup u nastavi, kao i fleksibilnost u odabiru zanimljivog sadrZaja nastavnog programa, sustinski vazni za
uspeh i dobre rezultate na projektu. Po okoncanju ¢asova, profesorke su svake sedmice pravile analizu
postignutih rezultata.

Sve tri profesorke najviSe su na ¢asovima koristile dijalosku metodu, smatrajuci da je to najbolji nacin da
se polaznici ohrabre da govore na srpskom jeziku. Koriséene su i druge, i to metoda igre (najcesce asoci-
jacije i igre pogadanja, igranje uloga), monoloska i tekstualna metoda.®? Pored navedenih, koris¢ene su
i razli¢ite manje konvencionalne forme izrazavanja: pravljenje stripa i pisanje ¢lanaka za skolski ¢asopis
(radionicarski rad), ali i koris¢enje mapa uma kako bi polaznici lakse usvojili zahtevnije sadrZaje, pre sve-
ga iz oblasti gramatike. Metode za koje su profesorke istakle da daju najbolje rezultate u ucenju jezika
jesu ucenje kroz igru, metoda asocijacije, kvizovi, rad u grupama, dijaloska metoda. Odabir metoda zavi-
sio je od jezicke jedinice koja je planirana za ucenje, uzrasta polaznika i nivoa znanja jezika.

Asistenti i profesorke smatraju da se pristup koji se primenjuje u okviru projekta dosta razlikuje od onog u
Skolama. S jedne strane, usled manjeg broja polaznika u grupama'®® primeceno je da je izvodenje nastave
jednostavnije jer se predavaci mogu posvetiti svakom polazniku i utvrditi steCeno znanje i poteskoée koje
polaznik/ica ima pri usvajanju gradiva. Treba imati u vidu i to da su polaznici Skole srpskog jezika pokaza-
li veliku motivaciju da nauce jezik. Metodika nastave koja se odlikuje interaktivnim pristupom i materijal
koji polaznici smatraju kvalitetnim, stvaraju dodatnu motivaciju za ucenje jezika. Pristup koris¢en u ovom

102 Dijaloska ili metoda razgovora je sloZeni metod rada sa ucenicima bududi da postoji niz nacina na koji se ona moZze ostvariti u radu sa
dacima. Ovaj nacin rada ogleda se u interakciji i dijalogu na relaciji nastavnik—ucenici. Metoda igre je nacin ostvarivanja nastavnog sadrzaja na
nacin koji podrazumeva istovremeno igranje i u¢enje, odnosno predstavlja proces ucenja kroz igru. Monoloska i tekstualna metoda, po komu-
nikacijsko-informacionom kriterijumu, predstavljaju nacin realizacije nastave u kojem dominira nastavnik. Monoloska ili predavacka metoda je
metod usmenog izlaganja, najstariji i naj¢esc¢e primenjivan nacin rada u ucionici. Tekstualna metoda ili metod rada sa tekstom podrazumeva rad
unutar ucionice kada ucenici rade na unapred pripremljenom tekstu (iz udzbenika, radnih listova itd.).

103 Svaka profesorka radila je sa Cetiri grupe polaznika, pri ¢emu broj polaznika u grupi nije bio veci od 20.
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projektu rezultira dobrim znanjem jezika jer se insistira na dijalogu, ucenju uz igru i asocijacije, literatura je
prilagodena nivou znanja ucenika, a ¢este su usmene i pisane vezbe. To je potvrdeno i zavrSnim testovima
Ciji rezultati potvrduju znacajan napredak u steCcenom znanju. Preko 90% polaznika polozilo je zavrini tekst.

Na osnovu iskustva u radu sa dacima iz Biljace!® profesorke srpskog jezika ukazale su na to da daci petog
i Sestog razreda mnogo brze uce i usvajaju gramaticka znanja, pre svega sadrzaje koji se paralelno uce u
albanskom jeziku (vrste reci i padezi). Metode uéenja ne razlikuju se od onih koje se primenjuju u Skoli
srpskog jezika, a najvise se primenjuje metoda igre i asocijacija, buduci da je primeceno da najvise po-
goduje uzrastu ucenika.

Pre pohadanja ¢asova pojedini polaznici Skole srpskog jezika imali su pasivno znanje jezika. Ovakvo zna-
nje jezika ogleda se u potpunom ili, najéesée, delimi¢cnom razumevanju jednostavnih jezic¢kih sadrzaja.
Rezultati'® postignuti nakon sedam meseci ogledaju se u sve ¢es¢em i samostalnom koris¢enju srpskog
jezika. Profesorke su istakle da su polaznici slobodniji u komunikaciji i da su im recenice gramaticki is-
pravnije. Na osnovu testova koji su periodi¢no organizovani u cilju utvrdivanja postignutog znanja, pro-
vere domacih zadataka (koji su davani na nedeljnom nivou), usmenih vezbi na ¢asu i pismenih vezbi i
zadataka tokom casa, profesorke su utvrdile da su neki polaznici stekli osnovno znanje srpskog jezika,
a kod nekih polaznika znanje je unapredeno. Vladanje osnovnim znanjem iz oblasti gramatike i leksike
dovelo je i do veéeg samopouzdanja kod polaznika, koji su se zahvaljujuéi tome, po misljenju asistenata,
potom vise angazovali i na ¢asovima Srpskog kao nematernjeg jezika u redovnoj nastavi.

Profesorke i asistenti su istakli da je vazno uspostaviti dobar odnos sa dacima i da je potrebno smanijiti for-
malnost u pristupu, kako bi se podstakla motivacija daka za uéenjem srpskog jezika. Motivacija ucenika bi
trebalo da se podstice i van Skole, a bitno je ukljuciti i roditelje kako bi daci imali potpuniji uvid u vaznost
ucenja srpskog jezika, smatraju asistenti. Podsticanje uc¢enika da samostalno dolaze do zaklju¢aka, u okviri-
ma leksickih i gramatickih znanja, jo$ jedan je aspekt koji su profesorke i asistenti naglasili tokom razgovora.

104 U periodu od januara do maja 2014. godine organizovano je 58 skolskih ¢asova za dake starijih razreda (od petog do osmog) Osnovne
Skole ,Desanka Maksimovic¢” u selu Biljaca (opStina Bujanovac). Ideja za organizovanje Casova potekla je od nastavnika ove osnovne skole. Na
samom pocetku, kao i u projektu Skola srpskog jezika, daci su polagali test, kojim je utvrdeno da je grupa ujednacena u znanju jezika, tj. da got-
ovo nijedan ucenik ne poseduju znanje jezika. U cilju lakSeg rada sa 80 daka, formirane su dve grupe: jednu su Cinili daci petog i Sestog, a drugu
daci sedmog i osmog razreda. Nastava se odvijala ponedeljkom i petkom, a dve profesorke angaZovane na projektu Skola srpskog jezika drzale su
dodatnu nastavu dacima u Biljaci, uz asistenciju nastavnice iz albanske zajednice koja predaje dacima nizih razreda u opstini Bujanovac.

105 Pracenje napretka i merenje rezultata bilo je viseslojno. Pored testova (na pocetku, na sredini i na kraju realizacije projekta), polaznici
su jednom nedeljno radili domace zadatke, a tokom ¢asa radili su pisane i usmene vezbe i podsticana je komunikacija. Casovi su osmisljavani
tako da rezultati i pomaci mogu biti vidljivi na nedeljnom nivou, ukljucujuci segmente i aspekte jezika, ¢ije usvajanje je znatno sporije. Projektni
tim je osmislio dve vrste upitnika. Prvi tip sluZio je za prikupljanje podataka u vezi sa motivacijom za ucenje srpskog jezika, korisnoscu i upotrebi
steCenog znanja i percepcijom visine i kvaliteta usvojenog sadrzaja. Ovi upitnici davani su na pocetku i kraju projektnog perioda. Drugi tip upitni-
ka polaznici su popunjavali jednom mesecno, a u vezi sa realizovanim ¢asovima: koliko ih ¢esto pohadaju, kakvo je njihovo misljenje o kvalitetu
nastave koju prate i slicno



Najvazniji rezultati ovog projekta ogledaju se u porastu broja mladih iz albanske zajednice koji su unapre-
dili znanje srpskog jezika!®® kao i u povedanju Zelje i motivacije za u¢enjem jezika. Ovaj projekat pokazao
je i postojanje druge dimenzije u€enja i sticanja znanja i vestina: asistenti su imali priliku da vide, nauce
ali i da osmisle vlastite metode rada koje primenjuju u Skolama u radu sa dacima osnovne i srednje Skole.

Sa polaznicima Skole srpskog jezika koji su pohadali ¢asove tokom oba projektna ciklusa'®” organizovane
su fokus grupe. Cilj ovog postupka je prikupljanje podataka u vezi sa motivima za ucenje jezika, nacinima
i situacijama u kojima koriste ste¢eno znanje. Razlozi koje su naveli da su ih podstakli da uce srpski jezik
jesu: obrazovanje,'®® zaposljavanje i veca operativnost na poslu koji trenutno obavljaju i, uopste, za ko-
munikaciju.® Primetan je i pozitivan stav i Zelja za u¢enjem zvani¢nog jezika.!!® Zaposljavanje, nastavak
obrazovanja i neophodnost obavljanja svakodnevnih poslova tri su naj¢eséa odgovora na pitanje na koji
nacin planiraju da koriste ste¢eno znanje srpskog jezika.

Ucesnici fokus grupa istakli su da nakon casova u svakodnevnom Zivotu nemaju poteskoce da komunici-
raju na srpskom jeziku, a pojedini su naveli da mogu da Citaju knjige na srpskom i da spremaju ispite, da
osecaju da imaju viSe samopouzdanja i da se laksSe snalaze u obavljanju dnevnih obaveza. S obzirom na to
da su tokom fokus grupa polaznici ukazali na to da je znanje jezika doprinelo i rastu njihovog samopouzda-
nja, oni su dodali da se osecaju slobodnije i sigurnije jer mogu da koriste jezik. Ipak, ucesnici fokus grupa
su ukazali na to da je neophodno da unaprede svoje znanje iz oblasti gramatike i gramatickih pravila.

Osim na fakultetu, sa kolegama na poslu ili prijateljima, ucesnici fokus grupa su izjavili da trenutno koriste
srpski jezik na poslu, u skoli, da ponekad i kod kuée razgovaraju sa roditeljima i da prate televizijske emisije
na srpskom jeziku.**

106 Pojedini su svoje znanje iskoristili za dobijanje stipendije za studiranje u Novom Sadu, ili za ucestvovanje u Programu staZiranja, u
okviru kojeg su tokom Sestomesecnog boravka u drzavnim institucijama u Beogradu stekli radno iskustvo.

107 Odrzane su dve fokus grupe, po jedna u svakoj opstini. U svakoj fokus grupi ucestvovalo je po 10 polaznika Skole srpskog jezika. Profe-
sorke srpskog jezika su napravile odabir osoba za ucesée u fokus grupama.

108 Polaznici koji su zavrsili osnovne studije naveli su potrebu ucenja i/ili usavrdavanja jezika kako bi lakse dosli do posla ili nastavili obra-
zovanje. Studenti odeljenja Ekonomskog fakulteta u Bujanovcu imaju potrebu da nauce srpski jezik kako bi lakse pohadali nastavu i polagali ispite.
Mladi polaznici Skole srpkog jezika, koji su trenutno uéenici srednjih $kola, istakli su pak da im je znanje jezika potrebno za upis na fakultete,
dobijanje stipendija za studiranje u Novom Sadu, ali i ¢itanje knjiga na srpskom jeziku.

109 Gotovo svi ucesnici fokus grupa naveli su kao jedan od osnovnih razloga pohadanja ¢asova jezika mogucnost komuniciranja na srps-
kom jeziku na dnevnom nivou (sa onima koji rade u drZzavnim institucijama ili sa gradanima ciji maternji jezik nije albanski).

110 Ovde je najéeséi odgovor: ,Zivimo u Srbiji i treba da znamo jezik.“ Pojedinci su rekli da im znanje srpskog jezika pruza moguénost da se
druZe sa Srbima i Romima.

111 ,Magazin”, ,Zene” i ,Slagalica” emisije su koje su ucesnici fokus grupa naveli da gledaju. Neki su istakli da prate tenis i da su im omiljeni
sportisti Novak Dokovic i Ana Ivanovic.
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Na osnovu iskustava profesorke i asistenti ukazali su da je za ucenje srpskog kao nematernjeg jezika vazno
sledece:

e primeniti dinami¢ne metode u ucenju jezika (izbegavati monolosku metodu), narodito obratiti pa-
Znju na nacin uc€enja gramatickih pravila i sadrzaja (koristiti metod igre);

e smanjiti formalnost u pristupu predavanja Srpskog kao nematernjeg jezika;

e podsticati dake da samostalno zakljucuju, u okvirima leksickih i gramatickih znanja;
e strucan, kvalifikovan kadar;

* znanje maternjeg jezika daka;

e inicirati rad sa roditeljima na planu motivacije daka da uce srpki jezik.

Projekat ,,Unapredenje jezickih vestina manjinskog stanovnistva na jugu Srbije‘**? —
Misija OEBS u Srbiji

Od septembra 2013. godine Misija OEBS u Srbiji (u daljem tekstu OEBS), uz finansijku podrsku ambasade
Nemacke i Svajcarske, realizuje projekat ,,Unapredenje jezi¢kih vestina manjinskog stanovnitva na jugu
Srbije” u Srednjoj Skoli ,Sezai Suroi“ u Bujanovcu. Cilj ove inicijative je unapredenje moguénosti i okvira
integracije pripadnika albanske i romske nacionalne manjine putem usavrSavanja nastave Srpskog kao
nematernjeg jezika u srednjoj skoli.

Projekat ima dve dimenzije, od kojih prva podrazumeva rad sa ucenicima u srednjoj skoli, a druga se foku-
sira na pripremu pripadnika albanske i romske zajednice za studije srpskog jezika na Univerzitetu u Nisu.
U ovom prikazu rezultata projekta koji je sproveo OEBS, bice predstavljena komponenta rada sa dacima
srednje Skole. Nosioci ove aktivnosti su tek svrSeni studenti srpskog jezika i knjizevnosti, kojima se nudi
prilika da steknu prvo radno iskustvo kroz ucesce u nastavi u viseetnickoj sredini.

112 Improving Language Skills of the Minority Population in South Serbia.



Nakon intenzivne procedure selekcije,* odabrano je petoro asistenata u nastavi. Sesta ¢lanica asistent-
skog tima je zavrsila studije na Katedri za albanski jezik i knjizevnost u Beogradu i ostalim asistentima
drzala je ¢asove albanskog jezika.'**

Za potrebe izrade Studije istraZivacki tim obavio je anketne intervjue sa: direktorom Srednje Skole ,,Sezai
Suroi”; dvoje nastavnika koji predaju Srpski kao nematerniji jezik u Skoli ,,Sezai Suroi” i u€estvuju u projek-
tu kao mentori izabranim asistentima; Sestoro asistenata; projektnim timom (troje predstavnika) i Sefom
lokalne kancelarije OEBS-a u Bujanovcu.

Clanovi istrazivackog tima su posmatrali nastavu koja se izvodila u srednjoj $koli i to po jedan &as srpskog
jezika u gimnazijskom odeljenju i odeljenju stru¢nog profila.

Clanovi projektnog tima istakli su da je OEBS odabrao srednju $kolu u Bujanovcu jer je re¢ o multietni¢noj
opstini. Pored toga, OEBS ima lokalnu kancelariju u Bujanovcu, $to Cini jednostavnijom organizacionu
stranu projekta, a sa pojedinim profesorima iz ove Skole saradnja je ve¢ ostvarena u ranijem periodu.*®
Odabran je rad sa dacima trece godine srednje skole svih odeljenja i profila.l!® Srednja skola je izabrana
zbog uzrasta ucenika, a predstavnici OEBS-a su naveli da je projekat usmeren na starosnu dob za koju se
pretpostavlja da je Cine osobe koje su dovoljno zrele da razmisljaju o svojoj buduénosti i da promisljaju
koje ¢e fakultete upisati.

Po recima predstavnika OEBS-a, polazna ideja za rad na unapredenju znanja srpskog jezika i kvaliteta nastave
u srednjoj skoli zasniva se na razli¢itim iskustvima: studenti odeljenja Ekonomskog fakulteta u Bujanovcu usled
slabog poznavanja srpskog jezika imaju poteskocéa tokom studiranja, a odabrani kandidati Centra za osnovnu
policijsku obuku (Sremska Kamenica) u velikom broju nisu polofZili test poznavanja srpskog jezika, zbog Cega
nisu mogli da produ neophodnu obuku i steknu uslov da rade u policiji. Imajuci u vidu da postoji zakonski okvir
koji propisuje ucenje srpskog jezika unutar sistema prosvete, OEBS je projekat realizovao unutar obrazovne
institucije.

113 Od svih prijavljenih kandidata, odabrano je njih 15, koji su pohadali sedmodnevnu obuku o novim metodama i najboljim praksama
ucenja jezika, zatim o radu u visekulturnim sredinama, razvoju jezika u takvim sredinama, usvajanju ,,drugog jezika“ i dvojezi¢nosti, strategijama
i okruZenju koje podsticajno deluju na usvajanje ,,drugog jezika“ u ucionici, osnovnom znanju albanskog jezika, ravnopravnosti polova. Odabrani
asistenti dolaze sa juga Srbije (Leskovac, Nis, Pirot) i iz Beograda.

114 Prepoznat je znacaj ucenja maternjeg jezika daka kako bi usvajanje srpskog jezika bilo olak$ano.

115 Tokom razgovora je navedeno da je bilo vazno pronadi nastavnike koji nece imati otpor prema novim nacinima rada, koji su otvoreni
za nove i drugacije pristupe i koji su kvalifikovani da predaju ovaj predmet.

116 Ciljnu grupu Cinilo je 240 daka iz 13 odeljenja treceg razreda Srednje Skole ,Sezai Suroi“. OEBS se opredelio za rad sa ucenicima treceg
razreda imajudi u vidu i to da ucenicima zavrsnog razreda skolska godina krace traje usled polaganja prijemnih ispita za fakultete
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Direktor Skole je prihvatio poziv OEBS-a za saradnju i omogucio da se projekat sprovede u skoli. On je istakao
da nema dovoljno stru¢nog kadra za predmet Srpski kao nematerniji jezik, da nema dovoljno strucnih obuka,
koje bi trebalo da budu organizovane u saradnji sa Ministarstvom prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja. Na
vaZznost obuka za nastavnike i na potrebu za stru¢nim usavrsavanjem ukazali su i profesori i asistenti i predstav-
nici projektnog tima. Pored toga, direktor je naveo da uéenici imaju i podrsku i razumevanje svojih roditelja.**’

Nastavu su izvodili asistenti, uz podrsku dvoje redovnih profesora koji imaju ulogu mentora. Projektni tim
OEBS-a smatra da asistenti imaju i ulogu edukatora nastavnog kadra, koji profesorima mogu da prenesu
znanja vezana za osmisljavanje nastave na nacin koji se razlikuje od uobicajenog.

Svoju ulogu asistenti su definisali na sledeée nacine: pomo¢ postoje¢em nastavhom kadru da upoznaju
nove metode rada; unapredenje metodologije; pomo¢ ucenicima da promene odnos prema ucenju srp-
skog jezika; pomo¢ ucenicima u skladu sa pokazanim nivoom znanja; prilagodavanje nastavnog plana i
programa znanju ucenika; osposobljavanje daka za osnovnu komunikaciju; pomo¢ uéenicima koji bolje
poznaju jezik, a izrazili su Zelju da studiraju srpski jezik; izvodenje redovne nastave uz nadzor mentora;
organizacija vannastavnih aktivnosti, izrada priprema, plana rada, testova i izvestaja.

Problem sa kojim se profesori suocavaju u radu sa ucenicima u srednjoj Skoli jeste nedovoljno znanje srp-
skog jezika steceno u osnovnoj skoli, usled ¢ega je rad po definisanom programu otezan. Stoga je jedno
od zaduZenja asistenata bilo osmisljavanje sadrzaja svakog Casa, a u skladu sa primeéenim potrebama i
nivoom znanja kod daka. Ovakav nacin rada i profesori i asistenti smatraju efektivnim.

Asistenti su naveli da je glavna poteskoca sa kojom su se susreli tokom rada sa dacima neprilagodenost
plana i programa ucenicima iz ove sredine. Isti problem prepoznali su i profesori. Ta neprilagodenost se,
po njihovim recima, ogleda u prezastupljenosti obrade knjizevnih dela i nedovoljnoj orijentisanosti na
prakti¢nu upotrebu jezika. Nastavni plan predvida da se srpski uci dva puta nedeljno, dok je fond ¢asova
za engleski jezik dva puta vedi. Usled neujednacenog nivoa poznavanja srpskog jezika unutar svake ucio-
nice,’® asistenti su u cilju boljeg ucenja srpskog jezika samostalno pripremali svaki ¢as, vodeéi racuna o
znanju ucenika i potrebi za praktiCnom primenom jezika.

Direktor Skole, asistenti i profesori ukazali su na to da se pristup ucenju srpskog jezika koji se primenjuje
u okviru projekta, razlikuje od uobicajenog. Razlika se sastoji u tome Sto u okviru projekta asistenti pri-

117 Profesori koji su intervjuisani takode su prepoznali vaznost uloge roditelja i predloZili su da roditelji budu ukljuceni u aktivnosti kojima
Ce se daci motivisati da uce srpski.

118 Pojedini asistenti ukazali su i na dodatnu poteskocu u radu sa ucenicima koji su imali odredeno znanje srpskog jezika, uzrokovanu
uticajem lokalnog dijalekta koji je manifestan i u govornom i pisanom jeziku.



premaju plan rada nezavisno od plana i programa, akcenat je na gramatici, izraZzavanju i pravopisu, nacin
ucenja je interaktivan i insistira se na komunikaciji razvija se sloboda u komunikaciji daka i nastavnika,
obraduju se teme koje su dacima. Primat je dat interakciji sa u¢enicima, situacionim i jezi¢kim igrama,
bilingvalnom metodu i multimedijalnom pristupu. Dijaloska metoda, interakcija sa dacima putem igranja
uloga i rada u grupama, organizovanje kvizova za ucenike i audo-vizuelna pomagala doprineli su boljem
znanju ucenika i porastu njihove motivacije za ucenje jezika.

Poznavanje maternjeg jezika daka se pokazalo kao veoma znacajno u procesu ucenja jezika. Ucenjem je-
zika manjinske zajednice smanjuje se potencijalana distanca izmedu ucenika i predavaca, u ovom slucaju
asistenata. Kada asistenti grese prilikom povremenog koris¢enja albanskog jezika u nastavi, u¢enici uvida-
ju da su pogreske uobicajena stvar koja ne treba demotivisuée da deluje u koris¢enju nematernjeg jezika.
Poznavanje albanskog jezika vazno je i za nastavu srpskog jer se koristi prilikom pojasnjavanja gradiva i
pravi se paralela gramatickih i drugih pravila u srpskom i albanskom jeziku. Upotreba navedenih metoda
daje mnogo bolje i vidljivije rezultate jer je, po misljenju profesora, asistenata i direktora Skole, re¢ o ino-
vativnom nacinu rada sa ucenicima.

Tehnicki uslovi za organizovanje nastave narocito su poboljSani dobijanjem kabineta za ucenje srpskog kao
nematernjeg jezika, koji je donacija u okviru projekta. Kabinetska nastava u ucionici posebno opremljenoj
tehnickim sredstvima doprinosi poboljSanju rada sa dacima, $to rezultira njihovim boljim znanjem. Jedan
od predloga direktora Skole jeste da se ove pogodnosti i mogucnosti organizovanja kabinetske nastave
cesce koriste.'?

Izvodenje nastave uz pomo¢ asistenata jeste novina koja profesorima olaksava rad, a uc¢enicima ¢as Cini

nata u ucionici sa tri na jednog ili dva asistenta. Istog su misljenja i pojedini predstavnici OEBS-a.

Rad sa drugim licima u ucionici, po misljenju asistenata, u velikoj meri olakSava izvodenje nastave i
daje pozitivne rezultate, koji se ogledaju u osmisljavanju drukdijih pristupa za dake razli¢itih nivoa zna-
nja srpskog jezika, povecava motivaciju i aktivnost ucenika i pomaze u ,prevazilaZzenju jezicke barijere”. %
Istovremeno, daci pozitivno reaguju na njihovo prisustvo u ucionici, a nakon prvog ciklusa projekta (septembar —
decembar 2013) rezultati zajednickog rada bili su vidljivi, narocito kada je re¢ o motivaciji daka da uce srpski jezik.

119 Direktor je napomenuo da je potrebno organizovati obuku za nastavnike u cilju sticanja znanja i vestina neophodnih za koris¢enje
kabineta za srpski jezik. Upravo je to razlog sto nastavnici samo delimi¢no koriste ovu pogodnost u nastavi. U momentu kada je obavljen intervju,
kabinet nije imao pristup internetu, sto je direktor naveo kao prepreku jos kvalitetnijem organizovanju nastave.

120 ,Prevazilazenje jezicke barijere” je navedeno kao primer uzajamnog ucenja jezika, odnosno kao primer dobre prakse ucenja albanskog
jezika.
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| direktor Skole smatra da je organizacija nastave sa asistentima uspesnija jer se moze primetiti povecana
zainteresovanost daka da uce srpski, njihov napredak u znanju jezika, motivacija da ucestvuju na casu i
u vannastavnim aktivnostima. Predlog za poboljsanje kvaliteta nastave jeste uvodenje asitenata za sve
nastavnike koji u ovoj Skoli predaju Srpski kao nematerniji jezik i u svim razredima.

Na osnovu iskustava predstavnika OEBS-a za osiguravanje trajnih rezultata ovakvih inicijativa vaino je
sledece:

e ukljucivanje drzavnih institucija koje ¢e rezultate ovog projekta prepoznati kao primer dobre prakse
(kao kljuéni partneri prepoznati su: Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja, Sluzba Ko-
ordinacionog tela, Zavod za unapredivanje obrazovanja i vaspitanja);

e ukljucivanje lokalnih aktera (lokalna samouprava, lideri, Nacionalni savet albanske nacionalne ma-
njine, direktori, nastavnici, savet roditelja, u€enici);

e ukljucivanje medunarodnih aktera i obezbedivanje finansijske podrske;
e saradnja sa Univerzitetom u NiSu;
e definisanje viSegodisnjeg plana za unapredenje nastave jezika;

e sistematizacija radnih mesta kako bi asistenti u nastavi bili konstanta i praksa®?! i prijem novog na-
stavnog kadra;

e donosenje strategije kojom bi tek svrseni studenti imali praksu rada sa dacima u ucionici, nalik pri-
lici koja je pruzena u okviru projekta OEBS-3;

e kontinuiran rad na obucavanju i profesionalizaciji nastavnika;

e ucenje albanskog jezika medu profesorima i nastavnicima kojima albanski nije maternji jezik, a koji
predaju dacima albanske nacionalnosti;

e uvodenje novih metoda ucenja i predavanja

121 Preporuka da umesto tri u nastavi ucestvuju dva asistenta



Osim toga, predstavnici OEBS-a ukazali su na to da treba unaprediti i dopuniti postojece udZzbenike sadr-
Zajima koji ¢e biti izradeni u saradnji sa NSANM, kao i da treba raditi na prilagodavanju nastavnog plana i
programa za predmet Srpski kao nematernji jezik.

Predstavnici OEBS-a su istakli da se ovakvom inicijativom Zeli ukazati na drugacija reSenja kada je re¢ o
izvodenju nastave i da su promene unutar sistema moguce.??
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122 Pod ,,promenama*“ predstavnici OEBS-a, kako su istakli, podrazumevaju izmene programa i uvodenje asistenata u sistem obrazovanja.
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Prilog 2 — Tabelarni prikaz daka po Skolama u opstinama PresSevo,
Bujanovac i Medveda

Pripremila Milica Rodi¢

Podaci za Bujanovac i PreSevo dobijeni su od direktora $kola, a za Medvedu od opstinske uprave. Dobijeni
podaci koriséeni su u planiranju terenskog rada na prikupljanju podataka u Skolama. Podaci su za Skolsku
2013/2014. godinu i prikazuju broj daka u Skolama koje pohadaju daci iz albanske zajednice.

Skole u opstini Bujanovac:

0S , Ali Bektasi“, Nesalce (opstina Bujanovac)

UKUPNO

Broj nastavnika koji predaju Srpski kao nematerniji jezik je 4.

RAZRED BROJ DAKA DECACI DEVOIJCICE 187
| 21 12 9
I 36 20 16
1] 35 14 21
\Y 41 23 18
-V 133 69 64
Y% 53 31 22
VI 37 20 17
il 50 29 21
Vil 45 20 25
V-Vviil 185 100 85
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0S ,,Desanka Maksimovié¢“, Biljaga (opstina Bujanovac) 121

UKUPNO

Broj nastavnika koji predaju Srpski kao nematerniji jezik je 3.

RAZRED BROJ DAKA DECACI DEVOICICE
| 36 17 19
I 26 12 14
1T 44 20 24
\Y 49 24 25
-1V 155 73 82
% 44 21 23
Vi 51 27 24
il 64 30 34
Vil 50 27 23
V-Vviil 209 105 104

0S ,,Mideni“, Muhovac (opstina Bujanovac)

RAZRED BROJ DAKA DECACI DEVOJCICE
I 9 4 5
Il 16 9 7
11 17 7 10
v 15 11 4
-1V 57 31 26
\ 12 2 10
\ 16 13 3
Vi 20 9 11




Vil

20

11

V=Viil

UKUPNO

68

33

Broj nastavnika koji predaju Srpski kao nematerniji jezik je 3.

35

0S ,,Muharem Kadriu“, Veliki Trnovac (opstina Bujanovac)

RAZRED BROJ DAKA DECACI DEVOIJCICE
| 62 34 28
I 80 41 39
1] 85 48 37
\Y 98 50 48
-V 325 173 152
Y% 121 64 57
Vi 110 52 58
Vil 113 65 48
Vil 108 55 53
V-Vviil 452 236 216

UKUPNO

Broj nastavnika koji predaju Srpski kao nematerniji jezik je 7.

0S ,,Naim Fraseri*

Bujanovac

RAZRED BROJ DAKA DECAKA DEVOJCICA
I 34 21 13
Il 42 21 21
1 38 17 21
v 37 20 17
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UKUPNO

Broj nastavnika koji predaju Srpski kao nematerniji jezik je 5.

-1V 151 79 72
\Y 48 25 23
Vi 65 32 33
Vil 43 23 20
Vil 60 30 30
V=Viil 216 110 106

0S ,,Sami Fraseri“, Lu¢ani (opstina Bujanovac)

UKUPNO

Broj nastavnika koji predaju Srpski kao nematerniji jezik je 6.

RAZRED BROJ DAKA DECAKA DEVOJCICA
I 35 17 18
Il 36 23 13
1] 34 15 19
v 31 17 14
-1V 136 72 64
\Y% 34 17 17
Vi 54 28 26
Vil 62 32 30
Vil 50 17 33
V=VIil 200 94 106




Skole u opstini Presevo:

0S,,9. maj“, Reljan (opstina Presevo)

Nastava na srpskom jeziku Nastava na albanskom jeziku
RAZRED BROJ DAKA DECAKA DEVOICICA RAZRED BROJ DAKA DECAKA
| 11 8 3 40 21 19
Il 12 7 5 36 20 16
1] 5 2 3 44 19 25
A 9 5 4 49 28 21
-1V 37 22 15 169 88 81
v 10 3 67 36 31
VI 4 1 46 24 22
VI 3 47 30 17
Vil 1 48 25 23 191
V-VIII 21 13 8 208 115 93

UKUPNO

Broj nastavnika koji predaju Srpski kao nematerniji jezik je 4.

0S ,,Abdula Krasnica“, Miratovac (opstina Presevo)

RAZRED BROJ DAKA DECAKA DEVOJCICA
| 18 8 10
I 25 13 12
1] 31 23 8
\Y 31 16 15
-V 105 60 45
Y% 37 19 18




UKUPNO

Broj nastavnika koji predaju Srpski kao nematerniji jezik je 4.

\ 52 25 27
Vi 46 28 18
Vil 36 17 19
V=Viil 171 89 82

0S ,,Dituria“ Crnotince (opstina Presevo)

RAZRED BROJ DAKA DECAKA DEVOICICA
I 25 15 10
Il 34 19 15
1] 45 18 27
v 38 22 16
192 -1V 142 74 68
\Y% 41 23 18
Vi 48 24 24
Vil 45 23 22
Vil 50 25 25
V=-VIil 184 95 89

UKUPNO

Broj nastavnika koji predaju Srpski kao nematerniji jezik je 4.

0S ,,Ibrahim Keljmendi“, Presevo

RAZRED BROJ DAKA DECAKA DEVOJCICA
I 160 88 72
Il 183 106 77




UKUPNO

Broj nastavnika koji predaju Srpski kao nematerniji jezik je 12.

1] 198 97 101
v 187 85 102
-1V 728 376 352
\Y% 264 124 140
Vi 270 143 127
Vil 251 132 119
Vil 231 110 121
V=VIil 1016 509 507

0S ,,Seljami Hala¢i“, Oraovica (opstina Predevo)

UKUPNO

Broj nastavnika koji predaju Srpski kao nematerniji jezik je 4.

RAZRED BROJ DAKA DECAKA DEVOJCICA
I 34 17 17
Il 50 30 20
1] 55 30 25
v 46 19 27
-1V 185 96 89
\% 63 35 28
Vi 67 30 37
VIl 68 28 40
Vil 45 23 22
V=VIil 243 116 127

0S ,,Zenelj Hajdini“ Rajince (opstina Presevo)
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UKUPNO

Broj nastavnika koji predaju Srpski kao nematerniji jezik je 4.

RAZRED BROJ DAKA DECAKA DEVOJCICA
| 15 8 7
I 32 19 13
1] 20 11 9
\Y; 30 16 14
-V 97 54 43
Y% 33 23 10
Vi 21 14 7
Vil 34 19 15
Wil 30 18 12
V-Vviil 118 74 a4

0S ,,Mideni“, Cerevajka (opstina Presevo)

RAZRED BROJ DAKA DECAKA DEVOJCICA
| 7 3 4
I 5 3 2
1] 5 2 3
\Y 10 4 6
-V 27 12 15
Y% 7 3 4
Vi 5 2 3
Vil 8 4 4
Vil 6 5 1
V-Vviil 26 14 12

| Broj nastavnika koji predaju Srpski kao nematerniji jezik je 2. |




Skole u opstini Medveda:

08 ,,Zenelj Hajdini“ Tupale (opstina Medveda)

Broj nastavnika koji predaju Srpski kao nematerniji jezik je 2.

RAZRED BROJ DAKA DECAKA DEVOICICA
-1V 5 3 2
V=VIII 16 7 9

0S ,,Gornja Jablanica“, Medveda 122

Broj nastavnika koji predaju Srpski kao nematerniji jezik je 1.

RAZRED BROJ DAKA DECAKA DEVOJCICA
Il 2 1 1
v 3 1 2

0$ ,,Sijarinska Banja“, Sijarinska Banja (op3tina Medveda) 123
RAZRED BROJ DAKA DECAKA DEVOICICA
| 5 3 2
Il 3 2 1
11 3 2 1
IV 4 4 /
-1V 15 11 4
Vv 2 / 2
Vi 2 2
VII 5 2
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Vil

V=VIil

UKUPNO

14




Prilog 3 — Upitnici korisceni tokom
istrazivanja na terenu u opstinama
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Prilog 3 — Upitnici koris¢eni tokom istrazivanja na terenu u opstinama
Presevo, Bujanovac i Medveda

U ovom prilogu dato je ukupno 16 upitnika i jedan vodi¢ koji su sainjeni za potrebe terenskog istraZiva-
nja. Ostali podaci o terenskom istraZivanju i o svakom koris¢enom upitniku i vodi¢u dati su u odeljku I11.1.
Metodoloski okvir istraZzivanja.

1.

Napomena: Upitnik je sacinjen za potrebe razgovora sa narodnim poslanikom, predsednicima
tri opstine i predsednikom Nacionalnog saveta albanske nacionalne manjine.

1. Kako biste ocenili kvalitet osnovnog obrazovanja u Bujanovcu/Presevu/Medvedi?

2. Koje su poteskoce obrazovnog sistema sa kojima se suocava opstina Bujanovac/Presevo/Medveda?
3. Da li ste upoznati sa pitanjem kvaliteta nastave?

4. Da li ste upoznati s tim kakav je kvalitet nastave predmeta Srpski kao nematernji jezik?

5. Iz kojih predmeta/oblasti su znanja najcenjenija — koje predmete je najvaznije da deca znaju?

6. Da liimate saznanja o tome da li vecina roditelja dece koja pohadaju osnovnu Skolu u ovoj opstini veruje
da je neophodno da njihova deca nauce srpski jezik?

7. Da li Vi smatrate da je vazno da deca znaju srpski jezik?
8. Zbog Cega tako mislite?

9. Da li ste uverenja da bi znanje jezika mladima omogucilo napredovanje (licno, profesionalno itd.)?
ObrazloZite odgovor.

10. Da li biste podrZali priliku da deca jos bolje nauce srpski jezik?
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11. Da li biste podrZali inicijativu da daci u osnovnim skolama prate nastavu srpskog jezika koja bi se
organzovala na drugaciji nacin nego do sada (na primer, uz angaZovanje asistenata, koris¢enjem dru-
gacijih metoda, uz igru itd.)?

12. Da li su deca iz razli¢itih skola u prilici da imaju zajednicke aktivnosti kroz koje se druze?

13. Da li biste podrZali inicijativu da se za dake iz razliCitih skola koji ne govore istim jezikom, organizuju
aktivnosti putem kojih bi se podstaklo i ucenje jezika i druzenje?

2.

Napomena: Upitnik je koriS¢en za razgovor sa direktorima osnovnih skola u opStinama PreSe-
vo, Bujanovac i Medveda u kojima se nastava izvodi na albanskom jeziku.

I. Kontekst

1. Koliki je u Skoli broj daka kojima srpski nije maternji jezik?

Il. Perspektive

1. Da li ste zadovoljni na¢inom na koji se predaje Srpski kao nematernji jezik u ovoj skoli?

2. Da liimate uvid u to da li vecina roditelja dece iz ove Skole smatra vaZnim da njihova deca nauce srpski
jezik?

lll. Uéenje

1. Da li nastavnici koji u Vasoj Skoli predaju srpski jezik predaju i neke druge predmete?
2. Ako su nastavnici angaZovani i na drugim predmetima, navedite na kojim predmetima.

3. Da li nastavnik koji u ovoj skoli predaje srpski jezik predaje i u nekoj drugoj skoli?



4. Ukoliko je nastavnik angaZovan i u drugim Skolama, koliko Cesto radi u skoli u kojoj ste Vi direktor (na
nedelinom nivou)?

5. Koji je nivo kvalifikacija potreban kandidatima da bi u ovoj skoli bili angaZovani kao nastavnici Srpskog
kao nematernjeg jezika?

6. Da li je strucna sprema nastavnog kadra u ovoj skoli zadovoljavajuca za ovaj predmet?

7. Da li ste zadovoljni dostupnosc¢u nastavnog kadra koji je obucen/ima odgovarajuéu strucnu spremu za
ovaj predmet?

8. Da li ste za nastavu srpskog jezika angaZovali nastavnike koji imaju niZi nivo strucne spreme od propisa-
nog? Ako jeste, zbog cega?

9. Koje udzbenike nastavnici koriste u izvodenju nastave za ovaj predmet?

10. Da li nastavnici ove skole koji predaju srpski jezik koriste nove metode u radu sa decom?
11. Koje metode oni uglavnom koriste?

12. Da li mislite da bi digitalni materijal ili neki drugi materijal bio koristan za ucenje srpskog?

13. Da li smatrate da bi neki novi pristupi i dodatne obuke dali jos bolje rezultate kod ucenika kada je rec¢
o ucenju srpskog jezika? Imate li neki predlog za nove pristupe?

14. Da li biste bili spremni da sa nastavnicima u ovoj skoli inovirate postojeci rad sa dacima kada je rec o
ovom predmetu?

15. Da li imate konkretne predloge u vezi sa poboljsanjem kvaliteta nastave Srpskog kao nematernjeg
jezika?

16. Da li postoje (i koje su) prepreke za ostvarivanje tih predloga? Ako smatrate da postoje, molim Vas,
precizirajte na Sta tacno mislite.
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IV. Resursi

1. Da li Skola ima kabinet za izvodenje nastave srpskog kao nematernjeg jezika?

2. Kakva je tehnicka opremljenost Skolskih prostorija u kojima se odvija nastava ovog predmeta?
3. Imate li mogucnost slusanja audio-snimaka?

4. Ako je Vas odgovor potvrdan, napisite da li nastavnici koriste ovu pogodnost za organizovanje nastave
srpskog jezika?

5. Imate li kompjuter i projektor?

6. Ako je odgovor potvrdan, napisite da li nastavnici koriste ovu pogodnost za organizovanje nastave
srpskog jezika?

7. Imate li pristup internetu?

200 8. Ako je odgovor potvrdan, napisite da li nastavnici koriste ovu pogodnost za organizovanje nastave
srpskog jezika?

V. Podrska

1. Da li smatrate da je neophodno ulagati u obuku postojeceg nastavnog kadra koji je zaduZen za srpski
jezik?

2. Sta bi bio Vas predlog u vezi sa obukama koje bi ti nastavnici trebalo da produ?
3. Da li nastavnici ove skole pohadaju obuke Ministarstva prosvete?

4. Ako ih pohadaju, koliko Cesto i gde?

5. Da li te obuke daju rezultate i kakve?

6. Ako ne daju Zeljene rezultate, navedite kakvo je Vase misljenje zbog Cega je to tako.



VI. Aktivnosti

1. Da li za Vase dake organizujete zajednicke aktivnosti sa dacima drugih Skola kroz koje se oni druZe?

2. Da li biste podrzali ideju da se za dake iz razli¢itih Skola koji ne govore istim jezikom — organizuju aktiv-
nosti putem kojih bi se podstaklo i ucenje jezika i druZenje?

3. Da li ste saglasni s tim da starije generacije bolje znaju srpski, nego mlade generacije? Ako jeste, sta
mislite zbog Cega je tako?

3.

Napomena: Upitnik je koriS¢en za razgovor sa nastavnicima koji predaju Srpski kao nematernji
jezik u osnovnim Skolama u opstinama Presevo, Bujanovac i Medveda u kojima se nastava
izvodi na albanskom jeziku.

I. Podaci o nastavniku

1. Mesto u kojem drZite nastavu Srpskog kao nematernjeg jezika:

2. Skole u kojima drZite nastavu Srpskog kao nematernjeq jezika:

3. Razredi u kojima drZite nastavu Srpskog kao nematernjeg jezika:

4. Stru¢na sprema/najvisa zavrsena Skola (navesti pun naziv i mesto obrazovne ustanove)

1. Osnovna Skola

2. Srednja Skola:

3. Visa skola:

4. Fakultet, osnovne studije:
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5. Fakultet, magistarske, masterske ili specijalisticke studije:

6. Fakultet, doktorske studije:

5. Koliko dugo predajete Srpski kao nematerniji jezik:
6. Materniji jezik nastavnika:

1. albanski;

2. srpski;

3. drugi, navedite

Il. Podaci o izvodenju nastave
00 7. Kada u toku ¢asa koristite maternji jezik Vasih ucenika?
1. ne poznajem materniji jezik svojih ucenika;
2. stalno;
3. kada objasnjavam novo gradivo;

4. izbegavam upotrebu maternjeg jezika;

5. neSto drugo, navesti

8. Koliko vremena u proseku na jednom Casu odvajate za objasnjavanje, a koliko za uveZzbavanje novog
gradiva iz jezika/gramatike?

1. objasnjavanje do 15 minuta, ostalo je uvezbavanje;

2. gotovo podjednako;



3. objasnjavanje zauzima glavni deo Casa, a uvezbava se u zavrSnom delu;

4. neSto drugo, navesti

9. Koliko je na Vasem casu zastupljeno usmeno izraZavanje ucenika, a koliko pismeno?
1. podjednako;
2. viSe je zastupljeno pisanje (ukljucujudi i pismenu izradu zadataka iz jezika/gramatike);
3. viSe je zastupljen govor (dijalog, monolog, usmene vezbe iz gramatike);

4. nesto drugo, navesti

10. Opisite kako najcesce obradujete nove jezicke sadrZaje:
1. Iskljucivo pratim materiju izloZenu u udzbeniku, redosled i obim;
2. Donosim dodatni materijal (tekstove, ilustracije, muzicke sadrzaje, filmove, igre...);
3. Kombinujem sadrzaje iz udzbenika i dodatnih materijala;

4. Nesto drugo, pojasniti

11. Da li u¢enicima objasnjavate nove, nepoznate reci?
1.da

2. ne

12. Ukoliko ste na prethodno pitanje odgovorili potvrdno, navedite na koje nacine ucenicima objasnjavate

nove, nepoznate reci?

1. Prevodim na maternji jezik;
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2. Koristim ilustracije (pripremljene ilustracije ili crtam na table);
3. Deskriptivhom i asocijativnom metodom navodim ucenike na znacenje nove reci;

4. NeSto drugo, pojasniti

13. Ukoliko ste na pitanje broj 11 odgovorili negativno, pojasnite zbog cega sa ucenicima ne radite pojas-
njavanje novih, nepoznatih reci:

1. Ucenici koriste recnik;
2. To im zadajem za domadi zadatak;
3. Ucenici medusobno prevode redi;

4. NeSto drugo, pojasniti

204 14. Da li na ¢asovima radite vezbe simuliranja realnih Zivotnih situacija?

1. na ¢asovima ne radimo simulaciju realnih Zivotnih situacija zato $to

2. veoma retko, nekoliko puta godisnje;
3. rede od jednom mesecno;

4. jedan ili dva puta mesecno;

5. jednom nedeljno;

6. gotovo na svakom casu.

15. Ukoliko sa dacima radite simulaciju realnih Zivotnih situacija, navedite nam nekoliko situacija koje
najcéesce uzimate kao primere (koje situacije iz Zivota najcesce obradujete na ovaj nacin):



16. Koja nastavna sredstva koristite u izvodenju nastave (moguce dati samo jedan odgovor)?
1. Iskljucivo koristim udzbenike (navesti udzbenike);
2. Iskljucivo koristim video-materijale (navesti koji video-materijali se koriste);
3. Iskljucivo koristim audio-materijale (navesti audio-materijale);
4. Iskljucivo koristim druga vizuelna pomagala/fotografije, slike, knjige itd. (navesti sredstva);
5. Pravim spostveni materijal (koristeci koje izvore);

6. Kombinovani pristup — koriséenje vise sredstava (navesti koja sredstva naj¢es¢e kombinuje).

lll. Udzbenici, plan i program

17. Da li koristite udzbenike ,,Zavoda za udzbenike”?
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1.da

2. ne (pojasniti zasto)

18. Ukoliko koristite udzbenike ,,Zavoda za udzbenike”, kakvo je Vase misljenje o Citankama sa aspekta
njihove korisnosti:

1. ¢itanke su veoma korisne i pomazu mi u izvodenju nastave za svaki Cas;
2. Citanke su delimic¢no korisne;
3. Citanke nisu korisne i ne pomazu mi u planiranju i izvodenju nastave;

4. neSto drugo, navesti

19. Kakvo je Vase misljenje o Citankama sa aspekta njihove strukture:



1. ¢itanke imaju veoma dobro osmisljenu strukturu i nacin izlaganja sadrzaja (od manje zahtevnih
ka kompleksnijim lekcijama, zadacima itd.);

2. ¢itanke imaju delimi¢no dobro osmisljenu strukturu i nacin izlaganja sadrzaja;
3. ¢itanke nemaju dobro osmisljenju strukturu i sadrzaj nije dobro izloZen;

4. nesto drugo, navesti

20. Kakvo je Vase misljenje o Citankama sa aspekta njihove prilagodenosti dacima odredenog uzrasta:
1. ¢itanke su sadrzajno i strukturno u potpunosti prilagodene dacima;
2. ¢itanke su delimic¢no prilagodene dacima i po sadrzaju i po strukturi;

3. ¢itanke nisu prilagodene dacima ni po sadrzaju niti po strukturi;

206 4. nesto drugo, navesti

21. Kakvo je Vase misljenje o poukama iz jezika/gramatike sa aspekta njihove korisnosti:

1. pouke iz jezika/gramatika su veoma korisne i pomazu mi u izvodenju nastave za svaki ¢as
2. pouke iz jezika/gramatike su delimi¢no korisne;
3. pouke iz jezika/gramatike nisu korisne i ne pomazu mi u planiranju i izvodenju nastave;

4. nesto drugo, navesti

22. Kakvo je Vase misljenje o poukama iz jezika/gramatike sa aspekta njihove strukture:

1. pouke iz jezika/gramatike imaju veoma dobro osmisljenu strukturu i nadin izlaganja sadrzaja
(od manje zahtevnih ka kompleksnijim lekcijama, zadacima itd.);

2. pouke iz jezika/gramatike imaju delimi¢no dobro osmisljenu strukturu i nacin izlaganja sadrzaja;



3. pouke iz jezika/gramatike nemaju dobro osmisljenju strukturu i sadrZaj nije dobro izloZen;

4. neSto drugo, navesti

23. Kakvo je Vase misljenje o poukama iz jezika/gramatike sa aspekta njihove prilagodenosti dacima:

1. pouke iz jezika/gramatike su sadrzajno i strukturno u potpunosti prilagodene dacima
2. pouke iz jezika/gramatike su delimié¢no prilagodene dacima i po sadrzaju i po strukturi;
3. pouke iz jezika/gramatike nisu prilagodene dacima ni po sadrzaju niti po strukturi;

4. nesto drugo, navesti

24. Kakvo je Vase misljenje o radnim sveskama sa aspekta njihove korisnosti:

1. radne sveske su veoma korisne i pomazu mi u osmisljavanju zadataka za decu:
2. radne sveske su delimiéno korisne;
3. radne sveske nisu korisne i ne pomazu mi u izvodenju nastave;

4. nesto drugo, navesti

25. Kakvo je Vase misljenje o radnim sveskama sa aspekta njihove strukture:

1. radne sveske imaju veoma dobro osmisljenu strukturu (od manje zahtevnih ka kompleksnijim

zadacima itd.);
2. radne sveske imaju delimic¢no dobro osmisljenu strukturu;
3. radne sveske nemaju dobro osmisljenju strukturu i sadrzaj nije dobro izlozen;

4. neSto drugo, navesti
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26. Kakvo je Vase misljenje o radnim sveskama sa aspekta njihove prilagodenosti dacima:

1. radne sveske su sadrzajno i strukturno u potpunosti prilagodene dacima;
2. radne sveske su delimi¢no prilagodene dacima i po sadrzaju i strukturi;
3. radne sveske nisu prilagodene dacima ni po sadrzaju niti po strukturi;

4. neSto drugo, navesti

27. Da li postoje tekstovi iz ¢itanki za koje smatrate da su suvisni ili nepotrebni?

28. Da li smatrate da je gradivo iz udZbenika preobimno?

1. da (pojasniti)

2. ne.
29. Za koje ste lekcije i sadrzaje primetili da se dacima vise dopadaju/da daci lakse usvajaju znanje iz njih?
30. Za koje ste lekcije i sadrZaje primetili da dacima teZe idu pri usvajanju znanja/da su slabo razumljivi?

31. Da li, prema Vasem misljenju, ima sadrZaja u planu i programu za Srpski kao nematernji jezik koji nisu
pogodni za dake odredenog uzrasta?

1. da (navesti koji su to sadrzaji)

2. ne, smatram da je postojeci plan i program pogodan.

1. da (navesti kojim sadrzajima)

2. ne.



IV. Ocenjivanje i samoprocena nastavnika

33. Na koji nacin merite postignut nivo znanja kod ucenika (moguce dati vise odgovora)?

1. Testovima;

2. Proverom domacih zadataka;

3. Usmenim veZbama na casu;

4. Pismenim vezbama i zadacima na casu;

5. Nesto drugo, navesti

6. Ne proveravam znanje svojih ucenika.

34. Po Vasoj proceni, da li Vasi daci dobro znaju srpski jezik?
1. Primetio/la sam da odli¢no ¢itaju, pisu i usmeno komuniciraju na srpskom jeziku;
2. Dobri su u usmenoj komunikaciji, ali je neophodno pobolj$anje u pisanju i ¢itanju;

3. Pokazuju dobro znanje u ¢itanju i pisanju na srpskom jeziku, ali je potrebno poboljsati njihove
verbalne vestine;

4. Potrebna su poboljSanja i pisane i usmene komunikacije.

35. Koji Vasi postupci na ¢asu (metode, tehnike rada, vrste zadataka i veZbi i sl.) motivisu ucenike za ucenje
srpskog jezika?

36. Za koje postupke na casu smatrate da slabije dovode do Zeljenih rezultata?

37. Da li, na osnovu ocena ili znanja Vasih daka, korigujete metode za ucenje srpskog jezika (kako bi oni
postigli sto bolje rezultate):
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1. Da, nakon svakog ¢asa utvrdujem koji im pristup najviSe pogoduje u radu, i koji pristup donosi
najbolje rezultate i trudim se da to primenjujem Sto cesSce;

2. Povremeno;

3. Definisem sopstvenu metodu koja meni najbolje pogoduje bez obzira na uéinak/rezultate.

38. Da li biste bili spremni da uvedete nove metode i nove nacine rada u izvodenju nastave za Srpski kao
nematernji jezik? ObrazloZite odgovor:

1.da

2.ne

39. Ukoliko imate, podelite sa nama Vase predloge za poboljSanje uspeha u usvajanju srpskog jezika kod
ucenika.

V. Podrska
40. Da li za izvodenje ¢asova srpskog jezika primate dodatnu podrsku Ministarstva prosvete?
1. Obuke za nastavnike DA NE

Gde

Koliko Cesto

2. Dodatna oprema za ucionice DA NE

(pojasniti koja oprema)

3. Dodatni nastavni materijal DA NE

(pojasniti koji materijal)




4. Nesto drugo DA NE

(pojasniti)

NA SLEDECE PITANJE ODGOVARAJU SAMO NASTAVNICI KOJI SU ISTAKLI DA PRIMAJU DODATNU
PODRSKU MINISTARSTVA PROSVETE

41. Ocenama od 1 do 5 (gde 1 znaci izuzetno slabo, a 5 odlicno) ocenite vazZnost i uticaj dodatne podrske
koju dobijate od Ministarstva prosvete:

1. Obuke za nastavnike: 1 2 3 4 5
2. Dodatna oprema za ucionice: 1 2 3 4 5
3. Dodatni nastavni materijal: 1 2 3 4 5
4. Nesto drugo (pojasniti): 1 2 3 4 5

42. Da li za izvodenje nastave srpskog jezika primate podrsku drugih Cinilaca (na primer od donatora, op-
Stinske administracije ili nekog treceg)?

1. Nemamo nikakvu dodatnu podrsku

2. Obuke za nastavnike DA NE
Gde

Koliko ¢esto

3. Dodatna oprema za ucionice DA NE

(pojasniti koja oprema, od koga)
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4. Dodatni nastavni materijal DA NE

(pojasniti koji materijal)

5. Dodatna finansijska podrska (npr. dodatna plata itd.) DA NE
(pojasniti )

6. Nesto drugo DA NE
(pojasniti)

NA SLEDECE PITANJE ODGOVARAJU SAMO NASTAVNICI KOJI SU ISTAKLI DA PRIMAJU DODATNU
PODRSKU DRUGIH CINILACA

43. Ocenama od 1 do 5 ocenite vaZnost i stepen uticaja podrske koju primate od drugih Cinilaca
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1. Obuke za nastavnike: 1 2 3 4 5
2. Dodatna oprema za ucionice: 1 2 3 4 5
3. Dodatni nastavni materijal: 1 2 3 4 5
4. Dodatna finansijska podrska: 1 2 3 4 5
5. Nesto drugo (pojasniti): 1 2 3 4 5

44. Da li koristite prirucnike za nastavnike u planiranju nastave?

45. Starije generacije dobro poznaju srpski, sto nije slucaj sa mladim. Da li ste slaZete sa tim i zbog cega
mislite da je tako?



4.

Napomena: Upitnik su popunjavali daci IV, V, VI, VIl i VIII razreda osnovnih Skola u opstinama
Presevo, Bujanovac i Medveda u kojima se nastava izvodi na albanskom jeziku.

1. Naziv $kole:
2. Mesto:
3. Pol (zaokruZzi)
1.Muski 2. Zenski
4. Razred u koji ides:
5. Sta ti se najvise dopada na casovima srpskog jezika (moZe$ zaokruZiti vise odgovora)?

213
1. Nacin na koji nastavnik radi sa nama;

2. UdZbenici koje imamo;
3. Dodatni materijali (video, audio, fotografije itd.);

4. Nesto drugo

6. Sta ti se najmanje dopada na Easovima srpskog jezika (moZes zaokruZiti vise odgovora)?
1. Nacin na koji nastavnik radi sa nama;
2. UdZbenici koje imamo;
3. Dodatni materijali (video, audio, fotografije itd.);

4. NeSto drugo




7. Koliko minuta traje jedan cas srpskog jezika?

8. Da li smatras da je duZina ¢asa srpskog jezika odgovarajuca (zaokruZi jedan odgovor):
1. DuZina c¢asa je u redu;
2. Duzina Casa je predugacka;

3. DuZina c¢asa je prekratka.

9. Sta radite na ¢asovima srpskog jezika, kako oni izgledaju? (moZes da zaokruZis vise odgovora)
1. Nastavnik uglavnom pric¢a, a mi odgovaramo onda kada nam postavi pitanje;
2. Pevamo pesme, recitujemo;
3. Gledamo filmove i druge zanimljive video-materijale koji nam pomazu da naucéimo jezik;

214 4. Crtamo, bojimo, pravimo kolaze, stripove, fotografije i sl.;

5. Dosta komuniciramo na srpskom, smisljamo konkretne situacije i glumimo razli¢ite uloge;
6. PiSemo pesme, sastave, ¢lanke o nasoj skoli i okolini;

7. Nesto drugo, navedi

10. Sta bi najvise voleo/la da radite na ¢asovima srpskog jezika? (moZes da zaokruZis vise odgovora)
1. Pevamo pesme, recitujemo;
2. Gledamo filmove i druge zanimljive video-materijale koji nam pomazu da naucimo jezik;
3. Crtamo, bojimo, pravimo kolaZe, stripove, fotografije i sl.;

4. Dosta komuniciramo na srpskom, smisljamo konkretne situacije i glumimo razlicite uloge;



11.

12.

13.

14.

5. PiSemo pesme, sastave, ¢lanke o nasoj skoli i okolini;

6. Nesto drugo, navedi

Da li vam nastavnik daje domace zadatke da radite kod kuce?

1.DA 2. NE

Koju vrstu domacih zadataka najcesce radite kod kuce:

1. Zadatke vezane za poslednju radenu lekciju, iz radnih listova i Citanke;
2. PiSemo samostalne sastave na razne teme;
3. Nesto drugo

Da li kod kuce vezbate ono sto ste ucili na casovima srpskog jezika?

1.DA 2. NE

Koji deo ti je najinteresantniji iz srpskog jezika?
1. Gramatika;

2. Citanje (uvezbavanje ¢itanja na ¢asu);

3. Pisanje sastava;

4. Usmena komunikacija;

5. KnjiZzevnost;

6. Nesto drugo
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15. Koje ti je najteZe gradivo iz srpskog jezika?

1. Gramatika;
2. Citanje (uveibavanje ¢itanja na ¢asu);
3. Pisanje;
4, Usmena komunikacija;
5. Knjizevnost;
6. Nesto drugo
16. Kako se zove udzbenik koji koristis za Srpski kao nematernji jezik?
216 17. Sta ti se najvise dopada u udZbenicima koje koristis za ovaj predmet?(zaokruzi jedan odgovor)
1. Tekstovi;
2. Zadaci;

3. llustracije;

4. Nesto drugo, navedi

18. Sta ti se najmanje dopada u udzbenicima koje koristis za ovaj predmet (zaokruZi jedan odgovor)
1 Tekstovi;
2. Zadaci;
3. llustracije;

4. Nesto drugo, navedi




19. Da li izvan skole koristis srpski jezik (zaokruZi vise odgovora po potrebi)
1. Ne, izvan Skole ne koristim srpski jezik;
2. Da, u prodavnici;
3. Da, kod lekara;
4. Da, na ulici sa drugom decom, drugovima i drugaricama itd.;
5. Da, preko TV-a (gledam crtane filmove, igrane filmove, serije);
6. Da, slusam muziku;
7. Da, preko interneta;

8. Da, ponekad kod kuce pricam na srpskom sa ;

9. Da, sa komSijama;
217

10. Da, pohadam/pohadao sam dodatne kurseve srpskog jezika

20. Kada kod kuce gledas TV, na kom je jeziku tvoja omiljenja emisija ili TV program?

21. Da li si zadovoljan/na ocenom iz ovog predmeta?
1. DA 2. NE
22. Da li si zadovoljan/na tvojim znanjem srpskog jezika?

1. U potpunosti sam zadovoljan/na svojim znanjem jer odli¢no ¢itam, pisem i usmeno komunici-
ram na srpskom;

2. Delimi¢no sam zadovoljan/na svojim znanjem srpskog jezika jer mi usmena komunikacija ide
dobro, ali pisanje treba da se unapredi;
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3. Delimi¢no sam zadovoljan/na svojim znanjem srpskog jezika jer mi pisanje ide dobro, ali usme-
na komunikacija treba da se unapredi;

4. Uopste nisam zadovoljan/na svojim znanjem srpskog jezika.
23.Da li smatras da ti znanje srpskog jezika moze biti korisno u buduénosti?
1. DA 2. NE

24. Na koji nacin ti znanje srpskog jezika moZe biti korisno u buducnosti?

5.

Napomena: Upitnik je koriséen za potrebe intervjua sa prosvetnim savetnikom u Skolskoj upra-
vi Leskovac Ministarstva prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja zaduZenim za Skole Jablani¢kog
i PCinjskog okruga.

1. Da li ste zadovoljni nacinom na koji se predaje Srpski kao nematernji jezik u Skolama u kojima se nastava
odvija na albanskom jeziku (i kvalitetom nastave za ovaj predmet)?

2. Da li ste zadovoljni dostupno$éu nastavnog kadra koji je obucen/ima odgovarajucu stru¢nu spremu da
u skolama predaje predmet Srpski kao nematernijii jezik?

3. Koje udZbenike nastavnici koriste u izvodenju nastave za ovaj predmet?

4. Da li nastavnici koji predaju Srpski kao nematernji jezik u Skolama u Bujanovcu, Presevu i Medvedi kori-
ste nove metode u radu sa decom?

5. Koje metode oni uglavnom koriste?

6. Da li smatrate da bi neki novi pristupi i dodatne obuke dali jos bolje rezultate kod ucenika kada je rec o
ucenju srpskog jezika? Imate li neki predlog za nove pristupe?

7. Da liimate konkretne predloge u vezi sa poboljsanjem kvaliteta nastave Srpskog kao nematernjeg jezika?



8. Da li postoje (i koje su) prepreke za ostvarivanje tih predloga? Ako smatrate da postoje, molim Vas,
precizirajte na sta tacno mislite.

9. Da li smatrate da je neophodno ulagati u obuku postojeceg nastavnog kadra koji je zaduZen za srpski
jezik?

10. Sta bi bio Vas predlog u vezi sa obukama koje bi ti nastavnici trebalo da produ?

11. Koliko Eesto se organizuju obuke za nastavnike koji predaju Srpski kao nematernji jezik, a koje je akre-
ditovalo Ministarstvo prosvete?

12. Koliko cesto i gde se organizuju te obuke?
13. Da li smatrate da je vazno da deca znaju srpski jezik?

14. Zbog cega tako mislite?
6.

Napomena: Upitnik je koriSéen za razgovore sa roditeljima cija deca pohadaju osnovne Skole sa
nastavom na albanskom jeziku u opstinama Bujanovac, Presevo i Medveda.

Skola:

1. Koliko se Cesto sazivaju sastanci odbora roditelja?

2. O kojim temama uglavnom razgovarate i koja pitanja najéesce resavate?

3. Da li se bavite i pitanjem kvaliteta nastave?

4. Koje predmete smatrate najvaznijim da ih deca znaju — koja su znanja najvise cenjena?

5. Da li po vasim saznanjima vecina roditelja dece u ovoj skoli veruje da je neophodno da nauce srpski
jezik?
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6. Da li odbor roditelja i Vi licno smatrate da je vaZzno da daci u skoli nauce srpski jezik?

7. Zbog cega tako mislite?

8. Da li biste podrzali priliku da deca u ovoj skoli jos bolje nauce srpski jezik?

9. Da li biste podrzZali inicijativu da daci u ovoj Skoli prate nastavu srpskog jezika koja bi se organizovala
na drugaciji nacin nego do sada (na primer, uz angaZovanje asistenata, koris¢enjem drugacijih metoda,
uzigruitd.)?

10. Da li su deca u ovom mestu u prilici da cuju ili uCe srpski jezik izvan sSkole?

11. Ako jesu, u kom obimu?

12. Da liimate predloge za poboljSanje kvaliteta nastave srpskog jezika?

7.

Napomena: Vodic je koriséen tokom posmatranja nastave Srpskog kao nematernjeg jezika u
osnovnim Skolama u opstinama PresSevo, Bujanovac i Medveda u kojima se nastava izvodi na
albanskom jeziku.

Skola:

Razred:

DuZina trajanja Casa:

I. Zastupljenost maternjeg i nematernjeg jezika na ¢asu

1. U kojoj meri je prisutan maternji jezik uc¢enika na ¢asu?

2. Kada je prisutan maternji jezik ucenika na ¢asu?



3. Koliko se komunicira na maternjem, a koliko na nematernjem jeziku?

4. Da li nastavnik prevodi tekst?

5. Ako nastavnik ne prevodi tekst, ko to radi?

6. Kako objasnjava nove reci?

7. Na kojem jeziku nastavnik objasnjava gradivo?

8. Da li ucenici postavljaju pitanja? Na kom jeziku?

9. Da li nastavnik koristi udZbenik (i koji) i koja jos§ pomagala/sredstva koristi u izvodenju nastave?

10. Koji je materniji jezik nastavnika?

11. Da li je izgovor nastavnika na srpskom pravilan i jasan i da li je njegov/njen govor gramaticki ispravan?

12. Da li nastavnik ima asistenta koji mu pomaZe u izvodenju nastave?

Il. Aktivhost ucenika

1. Da li na ¢asu dominira govor nastavnika ili u¢enika?

2. Da li su svi ucenici ukljuceni? Ukoliko nisu, da li se nastavnik trudi da ukljuci uc¢enike koji su manje ak-
tivni?

3. Da li su decaci i devojcice podjednako aktivni tokom Casa, ili je jedna od te dve grupe vidno mirnija/
tisa/aktivnija?

4. Da li se nastavnik trudi da podjednako ukljuci decake i devojcice?

5. U kom procentu od ukupnog trajanja ¢asa je vremena posveceno usmenom, a koliko pismenom izra-
Zavanju?
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6. Da li je smer komunikacije uvek od nastavnika ka ucenicima, tj. da li uvek nastavnik inicira komunikaciju
ili to Cine i ucenici?

7. Da li na ¢asu ima interakcije medu ucenicima na nematernjem jeziku u smislu da jedni drugima postav-
ljaju pitanja, jedni drugima saopStavaju nesto, zadaju zadatke?

8. Da li su, osim frontalnog (nastavnik se obraca svim ucenicima), zastupljeni individualni i grupni rad?

Ill. Tipovi zadataka i vezbi

1. Da li nastavnik koristi zadatke i veZbe iz udzbenika?

2. Da li nastavnik koristi i druga nastavna sredstva i koja?

3. Da li nastavnik proverava teorijsko znanje (poznavanje pravila, definicije) i na koji nacin?

4. Ima li na ¢asu govornih vezbi tipa dijaloga, monoloskih izlaganja ucenika, igre po ulogama i sl.?

5. Koliko je na Casu prisutna prakticna upotreba nematernjeqg jezika?

IV. Ucenici (po zavrSetku casa)

1. Koliko je daka prisutno na ¢asu?
2. Koliko ih je upisano u odeljenje/izvod iz dnevnika?

3. Da li ucenici redovno pohadaju casove srpskog jezika?



8.

Napomena: Upitnik je koris¢en za razgovore sa predstavnicima medija i organizacija civilnog
drustva iz opstina Bujanovac i PreSevo

. Kako procenjujete situaciju medu mladima kada je re¢ o znanju srpskog jezika?

. Koji je Vas stav o tome? Da li mislite da se mladi suocavaju sa preprekama zbog toga sto ne govore
srpski ili prednostima zbog toga Sto govore srpski?

. Kako vidite ulogu civilnog drustva i medija u resavanju ovog pitanja?

. Da li ste se susreli sa poteskocom da komunicirate sa korisnicima, saradnicima, kolegama kojima je
srpski maternji jezik (koliko utice na rad Vase organizacije nepoznavanje srpskog jezika)?

. Kako ste dosli do ideje da organizujete projekat za ucenje srpskog jezika za pripadnike albanske zajed-
nice?

. Koje su bile vase pretpostavke i oCekivanja pre realizacije projekta?
. Da li ste zadovoljni postignutim rezultatima nakon zavrsetka projekta?

. Kako je albanska zajednica prihvatila Vasu inicijativu za organizovanje kursa srpskog jezika? Da li ste
imali poteskoce tokom realizacije projekta?

9.

Napomena: Upitnik je sacinjen za potrebe razgovora sa predstavnicima drzavne i opstinske
uprave i zaposlenima u drZavnim i opstinskim organima u opstinama PreSevo i Bujanovac.

1. Da li smatrate da je osobama kojima srpski nije maternji jezik a koje traZe posao u drZzavnoj upravi ili koji

su zaposleni u drZavnoj upravi, potrebno znanje srpskog jezika?
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2. Koliko je znanje srpskog jezika vazno za posao u drZavnoj upravi (navedite primer konkretne situacije
ukoliko je moguce)?

3. Koliko je zaposlenima olaksan rad na poslu usled poznavanja srpskog jezika?

4. Da li se predstavnici drZzavnih organa u prostoru ovih opstina suocavaju sa poteskocama u radu usled
slabog poznavanja srpskog jezika kandidata koji se prijavljuju za radna mesta ili osoba koje su zaposlene?

5. Da li mislite da se pre svega mladi koji traZe posao suocavaju sa preprekama zbog toga sto ne govore
srpski ili prednostima zbog toga Sto govore srpski?

6. Da li ste se susreli sa poteSkocom da komunicirate sa gradanima ili kolegama kojima je srpski maternji
jezik?

7. Da li su se, prema Vasim saznanjima, zaposleni susreli sa poteskocom da komuniciraju sa korisnicima,
saradnicima, partnerima, gradanima, kolegama kojima je srpski maternji jezik?

8. Da liimate predloge za resavanje problema nepoznavanja srpskog jezika zaposlenih ili osoba koje traze
posao u privatnom sektoru?

10.

Napomena: Upitnik je sacinjen za potrebe razgovora sa predstavnicima privrednog sektora u
opstinama Presevo i Bujanovac.

1. Da li smatrate da je osobama koje traZe posao u privatnom sektoru potrebno znanje srpskog jezika?
2. Da li smatrate poZeljnim da osoba koja radi u Vasoj firmi zna i srpski jezik?
3. Zbog Cega smatrate je srpski jezik potreban za rad u Vasoj firmi?

4. Da li mislite da se mladi koji traZe posao suocavaju sa preprekama zbog toga sto ne govore srpski ili
prednostima zbog toga Sto govore srpski?

5. Da li ste se susreli sa poteskocom da komunicirate sa korisnicima, saradnicima, partnerima, kolegama
kojima je srpski maternji jezik?



6. Da li su se Vasi zaposleni susreli sa poteskocom da komuniciraju sa korisnicima, saradnicima, partneri-
ma, kolegama kojima je srpski maternji jezik?

7. Ukoliko smatrate da Vi ili Vasi zaposleni ne govorite dobro srpski jezik, po Vasem misljenju, da li i na koji
nacin to utic¢e na rad i poslovanje Vase firme?

8. Da liimate predloge za resavanje problema nepoznavanja srpskog jezika zaposlenih ili osoba koje traze
posao u privatnom sektoru?

11.

Napomena: Upitnik je kori$éen za razgovor sa profesorkama srpskog jezika u projektu ,Skola
srpskog jezika“ Sluzbe Koordinacionog tela.

1.Koliko dugo predajete srpski jezik (u godinama i mesecima):

2. Da li ste pre ucesca na projektu SluZbe Koordinacionog tela imali priliku da predajete srpski kao
nematernji?

1.DA 2. NE

3. Kakav je nivo znanja polaznika srpskog jezika?
1. Primetila sam da odli¢no Citaju, piSu i komuniciraju na srpskom jeziku;
2. Dobri su u usmenoj komunikaciji, ali je neophodno poboljsanje u pisanju i ¢itanju;

3. Pokazuju dobro znanje u Citanju i pisanju na srpskom jeziku, ali je potrebno poboljsati njihove
verbalne vestine;

4. Potrebna su poboljSanja i pisane i usmene komunikacije;

5. Nesto drugo, pojasniti
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4. Na koji nacin merite postignuto znanje kod polaznika (moguce dati vise odgovora)?
1. Testovima;
2. Proverom domacih zadataka;
3. Usmenim vezbama na ¢asu;
4., Pismenim vezbama i zadacima na casu;

5. Nesto drugo, navesti

6. Ne proveravam znanje polaznika.

5. Koje metode najcesce koristite na casovima srpskog jezika na projektu?

6. Po Vasem misljenju, da li neka od metoda daje dobre rezultate (na sta polaznici najbolje reaguju)? Koja?

7. Po Vasem misljenju, da li se metod rada koji primenjujete u okviru projekta Sluzbe Koordinacionog tela
razlikuje od uobicajenog pristupa u nastavi?

1.DA 2. NE
8. Ako je odgovor pozitivan, opisite u cemu se ta dva pristupa razlikuju:
9. Koje su glavne poteskoce sa kojima se suocavate u nastavi u okviru projekta:
10. Da li nakon prvog ciklusa projekta primecujete rezultate?

1. Da, primecéujem. Koje?

2. Ne primeéujem.

11. Koja su najznacajnija iskustva iz ovog projekta koja su doprinela da daci lakSe usvoje znanje iz jezika?



12. Koje su Vase preporuke za poboljsanje nastave srpskog jezika u Skolama?

DODATNA PITANJA ZA PROFESORKE KOJE PREDAJU DACIMA OSNOVNE SKOLE U BILJIACI U DRU-
GOM DELU PROJEKTA SLUZBE KOORDINACIONOG TELA

13. Da li postoji razlika u radu sa grupom koju cine daci Vi VI, odnosno VIl i VIl razreda i ako postoji, opi-
site u cemu se ona sastoji:

14. Koje metode najcesce primenjujete u radu sa dacima iz Biljace?

15. Da li Vam je korisna pomoc lokalnog asistenta tokom rada sa dacima iz Biljale i kakve rezultate, po
Vasem misljenju, taj pristup daje?

16. Po Vasem misljenju, koji je fond casova neophodan na nedeljnom nivou da bi daci savladali gradivo
propisano planom i programom?

17. Na osnovu iskustva u radu sa dacima iz Biljace, kakvi su Vasi utisci i preporuke za ucenje srpskog jezika
u redovnoj nastavi?

12.

“

Napomena: Upitnik je koriéen za razgovor sa asistentima u projektu ,Skola srpskog jezika
Sluzbe Koordinacionog tela.

1. Opisite Vasu ulogu u projektu:

2. Po Vasem misljenju, da li se pristup koji primenjujete u okviru projekta razlikuje od uobi¢ajenog nacina
ucenja srpskog jezika u skolama, i ako je odgovor pozitivan, opisite razliku?

3. Ukoliko uporedite ta dva pristupa, koji po Vasem misljenju daje bolje rezultate?
1. Nijedan od pristupa;

2. Uobicajeni pristup;
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3. Novi pristup koji primenjujem u okviru projekta koji implementira SKT;

4. Oba pristupa.

4. Sta mislite zbog cega je tako?

5. Kakve rezultate, po Vasem misljenju, daje nacin rada iz Skole srpskog jezika?

6. Koje su glavne poteskoce sa kojima se suocavate u ucenju srpskog jezika u okviru projekta?
7. Da li nakon prvog ciklusa projekta primecujete rezultate?

1. Da, primecéujem. Koje?

2. Ne primeéujem

8. Da li ste nakon ucesca na projeku promenili nacin rada sa Vasim dacima u Skoli? Ako je odgovor poziti-
van, opisite tu promenu.

9. Koje su nove metode koje ste usvojili tokom rada na projektu a koje su doprinele da na drugaciji nacin
predajete u skoli/ili da daci lakse usvoje znanje iz jezika?

10. Koje su Vase preporuke za poboljsanje nastave srpskog jezika u osnovnim skolama?

13.

Napomena: Upitnik je kori$é¢en za razgovor sa polaznicima ,Skole srpskog jezika“ Sluzbe Koor-
dinacionog tela.

1. Zasto si odlucio/la da pohadas ,,Skolu srpskog jezika“?
2. Po tvom misljenju, da li je tvoje znanje srpskog jezika bolje nego sto je bilo pre pocetka kursa?

3. Nakon Skole srpskog jezika da li imas bilo kakvih poteskoca da u svakodnevnom Zivotu komuniciras na
srpskom jeziku?



4. Ako je tvoj odgovoran na prethodno pitanje potvrdan, molim te preciziraj u kojim situacijama i dalje
imas poteskoca uzrokovanih manjkom znanja srpskog jezika:

5. Da li smatras da bi trebalo dalje da unapredujes svoje znanje srpskog jezika?

6. Da li se osecas sigurnije i samopouzdanije jer si stekao/la znanje srpskog jezika?
7. Da li se nakon pohadanja kursa osecas slobodnije da pricas na srpskom jeziku?
8. Na koji nacin trenutno komuniciras na srpskom jeziku?

9. Da li smatras da ti znanje srpskog jezika mozZe pomoci u buducénosti?

10. Na koji nacin planiras da koristis znanje srpskog jezika koje si stekao/la tokom kursa?

14.

Napomena: Upitnik je koriS¢en za razgovor sa predstavnicima OEBS-a zaduZenim za realizaciju
projekta koji je misija sprovela u Srednjoj skoli ,,Sezai Suroi” u Bujanovcu.

1. Koja je polazna ideja i koje su bile osnovne pretpostavke realizacije projekta koji Misija OEBS sprovodi u
Srednjoj skoli ,,Sezai Suroi” u Bujanovcu?

2. Kaji je cilj realizacije projekta koji sprovodi Misija OEBS u Srednjoj Skoli ,,Sezai Suroi“ u Bujanovcu?

3. Na osnovu kojih podataka je utvrden postupak realizacije projekta (odabir skole, odabir razreda i ode-
ljenja sa kojima se radi i slicno)?

4. Da li se suocavate sa poteskocama u realizaciji projekta? Ako je Vas odgovor pozitivan, koji su glavni
izazovi?

5. Da li primecujete rezultate nakon prvog ciklusa projekta?

1. Da, primedéujem. Koje?

2. Ne primeéujem
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6. Sta je, po Vasem misljenju, klju¢no za obezbedivanje trajnih rezultata ovakvih inicijativa?

7. Ko su, po Vasem misljenju, kljucni partneri za obezbedivanje kvaliteta ucenja Srpskog kao nematernjeg
jezika i odrZivosti postignutih rezultata?

8. Na osnovu dosadasnjih naucenih lekcija iz projekta koji sprovodi Misija OEBS u Srbiji u Srednjoj skoli
,Sezai Suroi” u Bujanovcu, koje su Vase preporuke za poboljSanje nastave srpskog jezika u Skolama?

15.

Napomena: Upitnik je koris¢en za razgovor sa direktorom Srednje Skole ,,Sezai Suroi“ u Buja-
novcu, u kojoj je Misija OEBS u Srbiji realizovala projekat.

l. Kontekst

1. Koji je glavni motiv ucesca u projektu Misije OEBS i radu u nastavi Srpskog kao nematernjeq jezika?

2. Da li smatrate da vecina roditelja dece Vase skole smatra vaznim da deca nauce srpski jezik?

Il. Podrska

1. Da li ste zadovoljni na¢inom na koji se predaje Srpski kao nematernji jezik u Skoli ,,Sezai Suroi“?
2. Da li ste zadovoljni stru¢nom spremom nastavnog kadra u Skoli ,Sezai Suroi” za ovaj predmet?
3. Da li smatrate da su potrebna dodatna ulaganja u nastavni kadar (obuke i sl.)?

4. Da li ste zadovoljni dostupnoscu nastavnog kadra koji je obucen/ima odgovarajucu strucnu spremu za
ovaj predmet?

5. Da li smatrate da je neophodno ulagati u obuku postojec¢eg nastavnog kadra koji je zaduZen za srpski
jezik?



6. Sta bi bio Vas predlog u vezi sa obukama koje bi ti nastavnici trebalo da produ?

7. Da li nastavnici Vase Skole pohadaju obuke Ministarstva prosvete? Ako pohadaju, koliko Cesto i gde?

lll. Ucenje

1. Koje udzbenike nastavnici koriste u izvodenju nastave za ovaj predmet?

2. Da li nastavnici Skole ,,Sezai Suroi” koji predaju srpski jezik koriste nove metode u radu sa decom? Koje?
3. Kakvo je Vase misljenje u radu u ucionici sa decom uz pomo¢ drugih lica/asistenata?

4. Kakve rezultate, po Vasem misljenju, taj pristup daje?

5. Na koji nacin daci reaguju na nova lica/asistente u ucionici?

6. Dajte konkretne predloge u vezi sa poboljSanjem kvaliteta nastave Srpskog kao nematernjeg jezika.

7. Da li postoje (i koje) prepreke za ostvarivanje tih predloga? Ako smatrate da postoje, molim Vas preci-
zirajte ih.

8. Koja su najznacajnija iskustva iz ovog projekta koja su doprinela da daci lakse usvoje znanje iz jezika?

IV. Resursi
1. Da li skola poseduje kabinet za izvodenje nastave za ovaj predmet?
2. Imate li mogucnost slusanja audio-snimaka?

3. Ako je Vas odgovor potvrdan, da li nastavnici koriste ovu pogodnost za organizovanje nastave srpskog
jezika?

4. Imate li kompjuter i projektor?

5. Ako je odgovor potvrdan, da li nastavnici koriste ovu pogodnost za organizovanje nastave srpskog jezika?
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6. Imate li pristup internetu?

7. Ako je odgovor potvrdan, da li nastavnici koriste ovu pogodnost za organizovanje nastave srpskog jezika?

16.

Napomena: Upitnik je koriS¢en za razgovor sa profesorima Srpskog kao nematernjeg jezika u
Srednjoj Skoli ,Sezai Suroi“ u Bujanovcu koji su u€estvovali i u projektu koji je sprovela Misija
OEBS u Srbiji.

1. Navedite razrede u kojima drZite nastavu Srpskog kao nematernjeg jezika:
2. Koliko dugo predajete Srpski kao nematerniji jezik:
3. Koji je Vas maternji jezik:
4. Na koji nacin merite postignuto znanje kod ucenika? (moguce dati vise odgovora)
1. Ne proveravam znanje svojih uéenika;
2. Testovima;
3. Proverom domacih zadataka;
4. Usmenim vezbama na casu;
5. Pismenim vezbama i zadacima na ¢asu;

6. Nesto drugo, navesti

5. Po Vasem misljenju, kakav je nivo znanja Vasih daka koji su upravo zavrsili osnovnu i upisali srednju
Skolu?

1. Primetio/la sam da odli¢no Citaju, pisu i komuniciraju na srpskom jeziku;



2. Dobri su u usmenoj komunikaciji, ali je neophodno poboljsanje u pisanju i ¢itanju;

3. Pokazuju dobro znanje u ¢itanju i pisanju na srpskom jeziku, ali je potrebno poboljsati njihove
verbalne vestine;

4. Potrebna su poboljSanja i pisane i usmene komunikacije.

5. Nesto drugo, pojasniti

6. Koje metode najcesce koristite u nastavi srpskog kao nematernjeq jezika?

7. Da li se metod rada koji primenjujete u okviru projekta koji sprovodi Misija OEBS razlikuje od nacina
rada koji redovno primenjujete u nastavi?

1. Da, razlikuje se;

2. Ne, ne razlikuje se.

8. Ako je odgovor pozitivan, opisite u cemu se ta dva pristupa razlikuju: 233

9. Ukoliko uporedite ta dva pristupa, koji po Vasem misljenju daje bolje rezultate?
1. Uobicajeni pristup koji redovno primenjujem;
2. Novi pristup koji primenjujem u okviru projekta koji sprovodi Misija OEBS;
3. Oba pristupa daju dobre rezultate;

4. Nijedan od pristupa.
10. Sta mislite zbog c¢ega je tako?

11. Kakvo je Vase misljenje o radu u ucionici sa decom uz pomo¢ drugih lica/asistenata?

1. olaksava izvodenje nastave:



2. oteZava izvodenje nastave;

3. nesto drugo, navesti

12. Kakve rezultate, po Vasem misljenju, taj pristup daje?
1. ne daje rezultate/ne primecujem rezultate;

2. daje pozitivne rezultate, pojasniti ;

3. daje negativne rezultate, pojasniti

4. nesto drugo, navesti

13. Na koji nacin daci reaguju na nova lica/asistente u ucionici?
1. daci ne reaguju na asistente;

234 2. pozitivno, pojasniti

3. negativno, pojasniti ;

4. neSto drugo, navesti

14. Koje su glavne poteskoce sa kojima se suocavate u nastavi Srpskog kao nematernjeg jezika?

15. Da li nakon prvog ciklusa projekta primecujete rezultate?

1. Da, primeéujem (navesti rezultate)

2. Ne primecéujem

16. Na koji nacin merite i kvantifikujete postignute rezultate iz projekta?

17. Da li ste nakon prvog ciklusa promenili nacin rada sa dacima? Ako jeste, opisite promenu.



18. Da li je projekat pomogao/doprineo da na drugaciji nacin predajete srpski jezik i da daci lakse usvoje
znanje iz jezika?

1. DA 2. NE
19. Ako jeste pomagao, pojasnite na koji nacin. Ako smatrate da nije pomogao, pojasnite zasto je tako:
20. Koje su Vase preporuke za poboljSanje nastave srpskog jezika u skolama?

21. Starije generacije dobro poznaju srpski, sto nije slucaj sa mladim. Da li ste slaZete sa tim i zbog cega
mislite da je tako?

17.

Napomena: Upitnik je koriS¢en za razgovor sa asistentima angaZzovanim u izvodenju nastave za
Srpski kao nematernji jezik u Srednjoj skoli ,,Sezai Suroi“ u Bujanovcu u projektu koji je sprove-
la Misija OEBS u Srbiji.

1. Navedite razrede u kojima pomaZete u nastavi Srpskog kao nematernjeg jezika:
2. Koliko dugo predajete Srpski kao nematernji jezik (u godinama i mesecima):
3. Da li ste pre ucesca u projektu predavali srpski jezik dacima iz manjinske zajednice?
1. DA 2. NE
4. Po Vasem misljenju, kakav je nivo znanja daka sa kojima radite?
1. Primetio/la sam da odli¢no Citaju, pisu i komuniciraju na srpskom jeziku;
2. Dobri su u usmenoj komunikaciji, ali je neophodno poboljsanje u pisanju i ¢itanju;

3. Pokazuju dobro znanje u Citanju i pisanju na srpskom jeziku, ali je potrebno poboljsati njihove
verbalne vestine;
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4. Potrebna su poboljsanja i pisane i usmene komunikacije;

5. NesSto drugo, pojasniti

5. Opisite Vasu ulogu u projektu/na koji nacin ucestvujete u izvodenju ¢asova Srpskog kao nematernjeg
jezika:

6. Koje metode rada najcesce primenjujete u radu sa dacima?

7. Kakvo je Vase misljenje o radu u ucionici sa decom uz pomo¢ drugih lica/asistenata?
1. olaksava izvodenje nastave;
2. oteZava izvodenje nastave;

3. nesto drugo, navesti

736 8. Kakve rezultate, po Vasem misljenju, taj pristup daje?

1. ne daje rezultate/ne primeéujem rezultate;

2. daje pozitivne rezultate, pojasniti

3. daje negativne rezultate, pojasniti

4. neSto drugo, navesti

9. Na koji nacin daci reaguju na nova lica/asistente u ucionici?
1. daci ne reaguju na asistente;

2. pozitivno, pojasniti

3. negativno, pojasniti

4. nesto drugo, navesti




10. Koje su glavne poteskoce sa kojima se suocavate u nastavi Srpskog kao nematernjeq jezika?

11. Da li nakon prvog ciklusa projekta primecujete rezultate?

1. Da, primecéujem. Koje?

2. Ne primeéujem
12. Na koji nacin merite i kvantifikujete postignute rezultate kod daka?

13. Koja su najznacajnija iskustva iz ovog projekta koja su doprinela da daci lakse usvoje znanje iz jezika?
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Milan AjdZanovi¢ je docent na Filozofskom fakultetu (Odsek za srpski jezik i lingvistiku) Univerziteta u
Novom Sadu. Na mati¢nom fakultetu magistrirao je 2007, a potom, 2012. godine i odbranio doktorsku
disertaciju, ¢ime je stekao titulu doktora filoloskih nauka. Primarna oblast njegovog interesovanja jesu
morfologija i derivatologija srpskog jezika, dok se bavi i razli¢itim pitanjima iz oblasti srpskog jezika kao
stranog, sintakse, prozodije i dr. Autor je oko 30 naucnih i stru¢nih radova iz navedenih oblasti. Osim
toga, od samog osnivanja Centra za srpski jezik kao strani na Filozofskom fakultetu u N. Sadu (2002),
angaZovan je u njemu u svojstvu lektora, kao i u Letnjoj Skoli srpskog jezika, kulture i istorije. Koautor je
radne sveske namenjene ucenju srpskog jezika kao stranog na nivou Al. Godine 2011. u svojstvu lektora
srpskog jezika bio je angaZovan u letnjoj Skoli srpskog jezika na Drzavnom univerzitetu u Osaki. Takode,
2014. godine ucestvovao je, kao predstavnik Univerziteta u N. Sadu, na redovnom godiSnjem sastanku
FLTEX (Campus Europae), koji je odrzan u Luksemburgu.

Natasa Boskovi¢ diplomirala je na Univerzitetu Notingem Trent pri Evropskoj Skoli ekonomije (Nottin-
gham Trent University / European School of Economics) u Rimu, na katedri za medunarodne politi¢ke
studije. Magistrirala je na programu Demokratija i ljudska prava u jugoistocnoj Evropi (MA in Democracy
and Human Rights in South East Europe) Univerziteta u Bolonji i Univerziteta u Sarajevu. Radila je kao
konsultantkinja i rukovoditeljka na projektima u oblasti ljudskih i manjinskih prava, i saradnica na izradi
strateskih dokumenata i analiza, u drzavnim i akademskim institucijama, nevladinim i medunarodnim
organizacijama u Srbiji, Italiji i Bosni i Hercegovini. Autorka je viSe objavljenih radova u oblasti politickih
nauka i ljudskih prava. Bavi se i prevodenjem literature iz oblasti drustvenih nauka.

Vesna KrajiSnik diplomirala je 1987. i magistrirala 1989. godine na FiloloSkom fakultetu u Beogradu na
Katedri za srpski jezik. Doktorirala je na istom fakultetu 2005. godine na temu Leksicki minimum srpskog
kao stranog jezika. Predmet kojim se bavi je Savremeni srpski jezik, a uZza naucna oblast Metodika srp-
skog kao stranog jezika. Od 1991. godine zaposlena je na FiloloSkom fakultetu u Beogradu u Centru za
srpski kao strani jezik. Tokom visegodisSnjeg radnog iskustva bavila se organizacijom nastave i ispitnim
aktivnostima za strane studente na mati¢cnom fakultetu, organizovanjem nastave srpskog jezika za strane
studente na Medicinskom fakultetu u Beogradu, u¢eséem na brojnim nauc¢nim konferencijama i projek-
tima vezanim za teoriju, metodiku i implementacije u nastavi srpskog (kao stranog) jezika, organizacijom
naucnih skupova, predavanjima po pozivu (Univerzitet Humbolt u Berlinu, Filozofski fakultet u Ljubljani),
organizacijom ispita na Institutu za balkanske studije u Solunu. Autor je monografije Kvantitativne i spek-
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tralne karakteristike sonanata, dva priruc¢nika za srpski kao strani jezik i mnogobrojnih naucnih radova
objavljenih u domacim i stranim naucnim ¢asopisima i zbornicima.

Dunja Poleti je zavrsila osnovne studije sociologije na Filozofskom fakultetu u Beogradu, a trenutno je na
doktorskim studijama na istom odeljenju. U okviru svog doktorata obraduje temu radnih migracija iz Srbi-
je. Pored migracija i mobilnosti uopste, interesuju je i ekonomska sociologija, pitanje politi¢kih ideologija
i drustvene mreZe, a bavi se kvantitativnim istraZivanjima. Kao stipendista Ministarstva prosvete, nauke i
tehnoloskog razvoja prikljucena je projektima koje sprovodi Institut za socioloska istraZivanja Filozofskog
fakulteta u Beogradu. Ucestvovala je na vise domacih i medunarodnih konferencija i objavljivala radove u
stru¢nim ¢asopisima i zbornicima.

Milica Rodi¢ diplomirala je na katedri za sociologiju na Filozofskom fakultetu Beogradskog univerziteta.
0Od 2010. godine savetnica je direktorke Sluzbe Koordinacionog tela zaduZena za rad u oblasti unaprede-
nja kvaliteta obrazovanja, obezbedivanja udzbenika za dake iz albanske zajednice i uc¢enja srpskog kao
nematernjeg jezika. Bila je angaZovana u civilnom sektoru kao koordinatorka programa u cilju uspostavlja-
nja saradnje i dobrih meduetnickih odnosa na prostoru bivse Jugoslavije. Kao studentkinja i predsednica
kluba studenata i studentkinja sociologije ,Stalkeri”, bila je jedna od osnivacica asocijacije koja je okupljala
studenate sociologije iz jugoisto¢ne Evrope. U¢estvovala je u brojnim istraZivanjima kao istrazivacica, sa-
radnica i analiti¢arka. Bila je angaZovana kao konsultantkinja i saradnica na izradi publikacije Helsinskog
odbora za ljudska prava (analiza udzbenika istorije), istraZivacica na projektu a potom i kao saradnica u
izradi ¢lanka u ¢asopisu Sociologija (analiza civilnog sektora u opstini Topola).

Rahim Salihi diplomirao je 2011. godine na Fakultetu politickih nauka i javne administracije u Tetovu na
politikoloSkom smeru. Bio je saradnik i istraZiva¢ tokom izrade Studije izvodljivosti o mogucnostima razvo-
ja visokog obrazovanja na jugu Srbije. U periodu od 2009. do 2011. godine bio je koordinator projekata u
organizaciji Ti i ja smo mi, koja je okupljala mlade iz tri etni¢ke zajednice iz opStina Bujanovac i Presevo, u
cilju njihovog upoznavanja, druZenja i razbijanja etnickih stereotipa i barijera. Od septembra 2011. godine
radi kao savetnik direktorke Sluzbe Koordinacionog tela u kancelariji u Beogradu.

Marija Stankovic je doktorantkinja na FiloloSkom fakultetu Univerziteta u Beogradu, na kom je diplomi-
rala (studijska grupa Opsta lingvistika) 2011. godine, a potom, 2013. godine i zavrSila masterske studije
(studijska grupa Opsta lingvistika — masterski rad na temu: Leksicke greske u pisanim radovima dece u V
i VIl razredu osnovne skole). Govori srpski, engleski, Spanski, ruski i bugarski jezik. Bavi se samostalnim
istrazivackim radom iz oblasti sociolingvistike, psiholingvistike i drugih srodnih disciplina, pisanjem, pre-
vodilastvom i lektorskom obradom tekstova.



Ivana Stanojev je istraZzivacica i aktivistkinja sa iskustvom na polju izgradnje zajednica, rada sa mladima,
pravima manjina u postkonfliktnom podrucju i posmatranju izbora. Radila je u domadim i medunarodnim
organizacijama civilnog drustva, ukljucujuci i: Forum za etnicke odnose, Projekat etnickih odnosa (SAD),
Savet za inkluzivno upravljanje (SAD), Centar za nenasilni otpor. Bila je saradnica na projektima Sluzbe
Koordinacionog tela Vlade Republike Srbije za opstine Presevo, Bujanovac i Medveda. Kao istrazivacica
ucestvovala je u izradi tri studije koje se bave podrucjem juzne Srbije: Studija izvodljivosti o mogucnostima
razvoja visokog obrazovanja u opstinama Bujanovac i Presevo, Juzna Srbija u fokusu: promena predstave
o etnickim manjinama u medijima u Srbiji i Konflikt i njegove posledice na jugu Srbije. UCestvovala je na
OSCE/ODIHR izbornim posmatrackim misijama kao posmatracica i analiti¢arka u Ukrajini, Bugarskoj, Tur-
kmenistanu i Srbiji.

Nikica StriZzak je diplomirala na Katedri za srpski jezik FiloloSkog fakulteta Univerziteta u Beogradu. Ma-
sterski rad Test kao nacin provere znanja srpskog kao stranog jezika na osnovnoskolskom uzrastu odbranila
je 2011. Ovo je prvi masterski rad iz oblasti srpskog jezika kao stranog odbranjen na Filoloskom fakultetu
u Beogradu. Radi kao lektor u Centru za srpski kao strani jezik, u€estvujuéi u svim nastavnim, ispitivackim
i naucnim aktivnostima Centra. Trenutno je student tre¢e godine doktorskih studija na FiloloSkom fakulte-
tu, u okviru kojih se najvise bavi metodikom nastave srpskog kao stranog jezika.

Dusanka Zveki¢-Dusanovic je vanredni profesor na Filozofskom fakultetu (Odsek za srpski jezik i lingvi-
stiku) Univerziteta u Novom Sadu. Doktorirala je 2007. godine na Filozofskom fakultetu Univerziteta u
Novom Sadu, oblast Filoloske nauke — srpski jezik i lingvistika. Bavi se savremenim srpskim jezikom, sa-
vremenim madarskim jezikom, kontaktnom i kontrastivnom lingvistikom te metodikom nastave srpskog
kao nematernjeg jezika. Autor je oko 50 naucnih i stru¢nih radova iz ovih oblasti. Od 2013. godine, ko-
ordinator je Centra za srpski jezik kao strani (pri Odseku za srpski jezik i lingvistiku Filozofskog fakulteta
u Novom Sadu). Osim toga, koautor je udzbenickih kompleta za predmet Srpski kao nematernji jezik u
osnovnoj i srednjoj skoli i priru¢nika za nastavnike (u izdanju Zavoda za udzbenike, Beograd). Koordinator
jeirealizator Programa za polaganje dodatnih ispita za izvodenje nastave srpskog jezika kao nematernjeg
u okviru Centra za usavrsavanje nastavnika Filozofskog fakulteta u Novom Sadu (od 2013) kao i seminara
za nastavnike u okviru Programa stalnog stru¢nog usavrSavanja zaposlenih u obrazovanju, pod nazivom
Unapredivanje nastave srpskog kao nematernjeg jezika u osnovnoj $koli (2009-2011). Clan je komisije za
izradu planova i programa za predmet Srpski kao nematernji jezik (Zavod za unapredivanje vaspitanja i
obrazovanja, Beograd, 2010-2012). Autor je testova i predavac na seminarima za nastavnike na okruz-
nim i republickim takmicenjima ucenika 7. i 8. razreda osnovne $kole iz Srpskog kao nematernjeg jezika
(2007-2013). Clan je komisije za polaganje stru¢nog ispita za licence za nastavnike, vaspitace i stru¢ne
saradnike (od 2012. godine).
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Nehat Aliu diplomirao je na Pedagoskoj akademiji u Prizrenu, smer Srpsko-hrvatski jezik i jugoslovenska
knjizevnost. Po zavrSetku studija radio je kao nastavnik u Osnovnoj skoli ,Muharem Kadriu” u Velikom
Trnovcu i ,,Zenelj Hajdini” u selu Rajince u opstini PreSevo. Od 2002. godine i u narednih Sest godina,
nastavlja da se bavi prosvetom u lokalnoj samoupravi kao nacelnik za drustvene delatnosti, u ¢ijoj nadlez-
nosti je i pitanje obrazovanja. Bio je direktor Doma kulture ,Vuk KaradZi¢“ u Bujanovcu, a od 2012. godine
radi kao profesor Srpskog kao nematernjeg jezika u Srednjoj Skoli ,Sezai Suroi“ u Bujanovcu. U periodu
od septembra 2013. do juna 2014. bio je mentor asistentima u okviru projekta ciji je cilj bio poboljsanje
kvaliteta nastave Srpskog kao nematernjeg jezika. Od formiranja Nacionalnog saveta albanske nacionalne
manjine (NSANM) 2010. godine, aktivan je ¢lan Odbora za obrazovanje, u okviru kojeg razmatra i predlaze
mere za unapredenje kvaliteta obrazovanja ove zajednice. Kao predstavnik NSANM ucesnik je radnog tela
formiranog za potrebe izrade ove Studije.

Fadilj Azizi diplomirao je na Ekonomskom fakultetu Univerziteta u PriStini. Od 1987. godine radi u Opsti-
ni Pre$evo kao struéni saradnik za plan i analizu. Sest godina kasnije postavljen je za nacelnika finansija
opstine Presevo, nakon Cega je bio direktor Fonda za komunalne poslove i nacelnik inspekcijske sluzbe.
Trenutno je na mestu nacelnika za drustvene delatnosti.

Raife Ibisi je studentkinja tre¢e godine na odeljenju Ekonomskog fakulteta iz Subotice u Bujanovcu na
smeru marketing. Od 2012. do 2013. godine bila je ¢lanica studentskog parlamenta, u okviru kojeg se
bavila pitanjima vaznim za studente odeljenja u Bujanovcu. Govori albanski i srpski jezik.

Femi Isufi diplomirao je na Katedri za albanski jezik i knjizevnost na FiloloSkom fakultetu Univerziteta u
Pristini. Pitanjem obrazovanja se bavi od zavrSetka studija, najpre kao nastavnik, a potom i kao direktor
Osnovne $kole ,Sami FraSeri“ u selu Lu¢ane u opStini Bujanovac.
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